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i. Uwagi ogéine

Jedna z dziedzin nauk lesnych, a takze gospodarki lesnej, ktora wspolczesnie zashuguje
na szczegblna uwage, jest niedrzewne uzytkowanie lasu, lub inaczej — uzytkowanie lesnych
surowcow i produktéw niedrzewnych. Zgodnie z definicja FAO, sa to dobra biologicznego
pochodzenia inne niz drewno, pochodzace z lasu, terenow zadrzewionych i drzew rosngcych
poza lasami!. Korzystanie z tych pozytkéw to nie tylko wazny element tradycji, ale takze
istotny czynnik rozwoju regionalnego. Perspektywy, a w istocie koniecznos¢ rozwoju
niedrzewnego uzytkowania lasu, sa wyraznie podkreslone w Nowej Strategii Lesne] Unii
Europejskiej; sg takze uwzglednione w spolecznych systemach certyfikacji zréwnowazonej
gospodarki lesnej, np. PEFC?. Wspolczesnie wyraznie wskazuje si¢ na konieczno$¢
poszukiwania dodatkowych (pozadrzewnych) zroédet dochodu gospodarki lesnej. Tymczasem
obecnie korzystanie z lesnych surowcéw i produktow niedrzewnych przybiera najczescie]
forme spontanicznego zbieractwa; odbywa si¢ ono glownie poza gospodarka le$ng. Stoi to
w sprzeczno$ci zaréwno z celami strategicznymi lesnictwa, jak i z zainteresowaniem
spolecznym, wyrazonym popytem na produkty wytworzone z niedrzewnych pozytkow
Jesnych’.

Jednym ze spektakularnych form niedrzewnego uzytkowanie lasu jest uzyskiwanie
substancji bioaktywnych z tkanek rodlin lesnych; gtownie w celach leczniczych
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i profilaktycznych, ale takze do zastosowania w réznych dziedzinach przemyshi (np.
garbarstwo, farbiarstwo i in.)".

Odrebnym, ale rowniez istotnym problemem gospodarki lesnej jest kwestia tzw.
pozostatoci pozrebowych, czyli biomasy nie stanowigce] wartosciowego surowca
drzewnego, ktéra powstaje w czasie zabiegéw hodowlanych oraz pozyskiwania drewna.
Wiekszos¢ tej biomasy pozostaje w lesie do naturalnego rozkladu, a pewna czesS¢ jest
wykorzystywana do celow energetycznych.

Rozprawa doktorska pana mgra inz. Jakuba Radostawa Brézdowskiego pt.:
_Identyfikacja i potencjalne wykorzystanie zwigzkéw aktywnych z czeremchy amerykanskiej
(Prunus serotina Ehrh.)” jest konsekwencja faktu, ze wspomniane wyzej uwarunkowania nie
tylko byly Doktorantowi znane, ale przede wszystkim zostaly przez niego wlasciwie
zrozumiane i wykorzystane — wpadt on na znakomity pomysl, aby zbada¢ mozliwosci
wykorzystania biomasy gatunku inwazyjnego, a wiec konsekwentnie usuwanego
z ekosysteméw lesnych, do uzyskiwania zwigzkow bioaktywnych, ktore moga znalez¢
zastosowanie m.in. w przemysle drzewnym i papierniczym.

2. Ocena rozprawy

Podstawa rozprawy doktorskiej jest 5 publikacji. 4 sposrod nich to artykuly naukowe
w renomowanych czasopismach naukowych, jedna natomiast stanowi rozdzial w
opublikowanych materiatach konferencyjnych. Prace te zostaly opublikowane w latach 2021
— 2023. Sa to prace wicloautorskie; we wszystkich przypadkach Doktorant jest pierwszym
autorem. 7 zamieszczonych w zalgeznikach o$wiadczefi wspolautorow wynika, ze udzial
Doktoranta w pracy nad tymi publikacjami wynosi od 50 do 80 procent.

Maszynopis rozprawy, ktory stanowi zgrabng syntezg problematyki zawartej
w publikacjach, obejmuje 43 numerowane strony; zostal podzielony na 6 gléwnych
rozdzialow:

1. Wprowadzenie — 4 str.;

2. Hipotezy badawcze 1 model pracy — 2 str.;
3. Material i metody badawcze — 9 str.;

4. Podsumowanie wynikow badan — 16 str.;
5. Podsumowanie — 2 str.;

6. Bibliografia — 3 str.
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Ponadto, praca zawiera streszczenie w jezyku angielskim (2 str.). oraz szereg
zatacznikow, w ktérych zamieszezono pelne wersje opublikowanych artykuléw stanowigcych
podstawe dysertacji oraz o$wiadczenia wspotautorow.

W rozdziale 1. (,,Wstgp™) Autor syntetycznie przedstawia przestanki podjecia badan.
Opisuje problemy zwigzane z pojawianiem si¢ gatunkow inwazyjnych. Przedstawia krétko
historie badan nad zwigzkami aktywnymi ekstrahowanymi z czeremchy amerykaiskiej
stwierdzajac na koniec, ze (cyt): ,Mimo tych wielu lat badan nad ekstraktami
pozyskiwanymi z roznych czesci czeremchy amerykanskiej, dotychczas nie udato si¢ w pelni
scharakteryzowaé ich skladu chemicznego i opisa¢ wystepujacego w nich szerokiego
spektrum zwiazkéw o charakterze fenolowym”. Podkreslajac rozpowszechnienie w Polsce
tego gatunku i jego marginalne wykorzystanie, sprawnie buduje cel badan.

W rozdziale 2., oprécz hipotez badawczych, Doktorant przedstawil (rowniez
w formie graficznej) bardzo przejrzysta informacjg ukazujaca kolejne etapy badan.

Rozdzial 3. zatytulowany jest ,Material i metody badawcze™ i podzielony jest na
szereg podrozdziatow. W pierwszym z nich poznajemy miejsce i sposob pobrania materiatu
badawczego. W tym miejscu pojawia si¢ praktycznie jedyna krytyczna uwaga dotyczaca
metodyki badan. Ot6z zawartos¢ substancji czynnych w surowcach roslinnych zmienia si¢
w zaleznosci od wielu czynnikow. Wazny jest nie tylko sposéb i termin zbioru, ale takze m.in.
uwarunkowania genetyczne, warunki siedliskowe, insolacja i wiele innych. Tymczasem Autor
pisze, ze (cyt.) ,,Kwiaty, liscie i owoce zebrano z kilku krzewow, a kazdy krzew stanowi
jedno powtérzenie do analiz chemicznych”. Co to znaczy ..z kilku™? Jakie bylo kryterium
wyboru krzewow? Okazuje si¢, w pierwszym z artykuléw Doktorant wyjasnia to nieco
szerzej, piszac o losowym wyborze zbieranych kwiatostanow. Recenzent nie kwestionuje
poprawnosci zastosowanych metod i uzyskanych wynikow, stwierdza jedynie, ze w tak
obszernej i szczegélowej pracy kwestia wyjasnienia zatozen i wyboru materiatu badawezego
powinna by¢ potraktowana bardziej precyzyjnie i obszernie.

W kolejnych podrozdziatach Doktorant opisuje metody badan laboratoryjnych.
Poziom szczegblowosci, precyzji i przejrzystosci tej czesci pracy nalezy okreslic jako
wzorowy, z jednym bardzo drobnym zastrzezeniem. W podrozdziale . Ekstrakcja lidci 1
kwiatow” Doktorant pisze (cyt.): ,,Ekstrakcje lisci i kwiatow prowadzono za pomocg dwoch
rozpuszezalnikéw: wody i metanolu”. Recenzent, ktory nie jest chemikiem, oczekiwal
informacji, dlaczego wybrano wiasnie te rozpuszczalniki — i znalazt ja, ale... dopiero w
rozdziale ., Podsumowanie”. Ten drobiazg w zadnej mierze nie wptywa na wysoka ocen¢ tego
bardzo starannie napisanego rozdziatu.

Rozdziat 3. to ,Podsumowanie wynikéw badan”. Jest to obszerna synteza wynikow
opublikowanych w artykutach stanowigcych podstawe doktoratu, z bardzo jasnymi
odniesieniami do poszczegolnych prac. W poszezegolnych podrozdziatach Doktorant referuje
wyniki badan skladu chemicznego kwiatow, lisci 1 owocow czeremchy; nastepnie
podsumowuje badania nad dodatkiem ekstraktu jak czynnika polepszajacego wlasciwosci
papieru. Kolejny podrozdzial to podsumowanie wynikow badan wplywu ekstraktow wodnych



7 gatazek z lisémi i kwiatami oraz ekstraktu z gatgzek z lisémi i niedojrzatymi owocami
czeremchy na wzrost grzybow rozkltadajacych drewno. Nastepnie przechodzi do wynikow
badan zdolnodci ekstraktow do ograniczania emisji bardzo toksycznych lotnych zwigzkow
organicznych (VOC) — celem tych badan bylo okreslenie wplywu dodatku substancji
ekstrakcyjnych na emisj¢ VOC z ciektych wyrobow lakierowych.

Tres$é tego rozdziatu jest znakomicie uporzadkowana; czytelnik w zasadzie nie musi
siega¢ do zroédiowych artykulow, aby pozna¢ wszystkie istotne rezultaty pracy. To wazna i
godna podkreslenia umicj etnos¢ Doktoranta. Mtodzi badacze, skupiajac si¢ na analizie, czgsto
miewaja problemy z wlasciwg syntezg wynikéw — w tym przypadku tak nie jest.

Rozdzial 5. nosi tytut ,,Podsumowanie”. Czytelnik, zainteresowany tematem
rozprawy, powinien zdaniem recenzenta zaczaé jej studiowanie wiasnie od tego, zaledwie
dwustronicowego rozdziatlu — znajdzie w nim bowiem nie tylko telegraficzny skrot
przeprowadzonych analiz, ale takze podkreslenie znaczenia tych wynikéw w praktyce.
Rozdzial ten konczy si¢ nastgpujacym stwierdzeniem (cyt.): ..Przeprowadzone wstgpne
badania aplikacyjne pokazaly, ze ekstrakcja biomasy czeremchy moze byé dobrym sposobem
na zagospodarowanie odpadow powstajacych w wyniku usuwania jej z drzewostanow, a
powstaty ekstrakt moze onalezé zastosowanie w roznych galeziach przemystu drzewnego.”
Nalezy zyczy¢ doktorantowi, zeby tak wlasnie si¢ stato.

Rozdzial 6. stanowi wykaz cytowanej literatury. Obejmuje on 39 pozycji, w tym 32w
jezyku angielskim. 10 cytowanych prac opublikowano w ostatnim dziesiecioleciu. Liczba ta
pozornie moze Si¢ wydawaé stosunkowo skromna, nalezy jednak podkresli¢, ze s 1o
publikacje cytowane wylacznie w tresci rozprawy stanowigcej syntetyczny opis wynikow
badan szczegdlowo opisanych w publikacjach, bedacych zasadnicza trescig pracy Doktoranta.
Liczba publikacji cytowanych w poszczegolnych artykutach jest bardzo wysoka, a ich wybor
— adekwatny do tresci.

3. Uwagi szczegolowe

Ponizej zamieszczono kilka szczegdlowych uwag, glownie sugestii zwigzanych z
precyzja pewnych sformulowan, a takze wskazanie drobnych bledow jezykowych. Poniewaz
dotycza one przedstawionej przez doktoranta (skadinad znakomitej) syntezy wynikow, ktore
wszak sa juz opublikowane; nalezy te uwagi traktowac wylacznie jako przejaw pewnej
bezradnosci recenzenta, ktory — nie mogac doszukaé sie istotnych uchybien metodycznych i
merytorycznych — zwraca uwage na drobiazgi. Tym bardziej recenzent sugeruje, aby ponizsze
akapity nie byly odczytywane podczas prezentowania recenzji na poszezegdlnych etapach
przewodu doktorskiego. Uwagi te nie maja bowiem najmniejszego bodaj wplywu na ocen¢

pracy.
Str. 4 — zamiast ,,10 %’ powinno by¢ L, 10%”.

Str. 9 — Doktorant pisze: ,.Najwiece] inwazyjnych roslin drzewiastych nalezy do
rodzin: rézowatych (Rosaceae), motylkowych (Fabaceae), sosnowatych (Pinaceae) oraz



mirtowatych (Myrtaceae).” Po pierwsze, nie wynika z kontekstu, czy to stwierdzenie dotyczy
Polski, Europy, czy $éwiata. Po drugie, w pracy naukowej nalezy stosowa¢ aktualnie
obowiazujaca systematyke — a wiec np. zamiast ,,motylkowate” (nie — motylkowe!) powinno
by¢ ,.bobowate”.

Str. 10 — zamiast ..zoto-pomaraficzowy” powinno by¢ ,,z6ltopomaranczowy”.
Str. 11 — zamiast ,,tg” powinno by¢ ,.tg”.
Str. 21 — zamiast ,,dla kazdego grzyba” powinno by¢ ,.dla kazdego gatunku grzyba™.

Str. 23 — zamiast ,,wiele badai koncentruje si¢ na badaniu...” powinno by¢ , wielu
badaczy koncentruje si¢ na badaniu...”.

Str. 40 — w zdaniu ,,Przeprowadzone wstepne badania aplikacyjne pokazaly, ze
ekstrakcja biomasy czeremchy moze by¢ dobrym sposobem na zagospodarowanie
odpadéw...”, zgodnie z terminologia lesng, zamiast stowa ,,odpadow” zreczniej byloby uzy¢
terminu ,,pozostatosci”.

Warto podkrelié, ze nieliczne bledy i niezrgcznosci stylistyczne rzucajg si¢ w oczy
tylko dlatego, ze praca napisana jest dobra polszczyzna — jezyk jest precyzyjny, stosownie do
wymagan rozpraw naukowych, a jednoczesnie pracg - uzywajac potocznego sformutowania -
swietnie si¢ czyta.

4. Whniosek koncowy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska pana mgra inz. Jakuba Radostawa
Brozdowskiego pt.: .Identyfikacja i potencjalne wykorzystanie zwigzkow aktywnych
z czeremchy amerykanskiej (Prunus serotina Ehrh.)” dotyczy zagadnien istotnych zaro6wno
dla rozwoju nauk lesnych (zwlaszcza w zakresie uzytkowania lasu) jak 1 drzewnych.
Doktorant osiggnal zatozone cele badaf, a ich wyniki maja nie tylko duze znaczenie
poznawcze, ale takze praktyczne. Recenzent z przekonaniem stwierdza, ze rozprawa
doktorska pana mgra inz. Jakuba Radostawa Brézdowskiego spelnia warunki ustawowe
stawiane pracom doktorskim i stawia wniosek o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapow
postepowania doktorskiego. Ponadto, w przypadku pozytywnego rozstrzygnigcia, recenzent
whnioskuje o wyrdznienie rozprawy.
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