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Wstep

Od prawie 100 lat fitosocjologia stara si¢ rozpozna¢ zrdéznicowanie roslinnosci lasow. Polscy
fitosocjolodzy wykonali opis tysigcy ptatow roslinnych, wyrdznili dziesiatki zbiorowisk lesnych
1 probowali rozpozna¢ ich zwiazki z warunkami §rodowiska. Interesowali si¢ przy tym gtownie
fitocenozami, ktore byly uznane za naturalne badz tylko w niewielkim stopniu znieksztatcone
przez cztowieka. Dlatego na uboczu badan fitosocjologicznych przez ten dlugi okres pozostawa-
ty lasy zmienione na skutek gospodarki lesnej. Innym rysem wielu badan fitosocjologicznych
byto skupianie si¢ na opisie zroznicowania roslinno$ci. W zwiazku z tym nadal zauwazalny jest
niedobor opracowan, w ktérych caty proces badawczy rozpoczynatby sig¢ od sformulowania
problemu i postawienia hipotezy badawczej, uwzgledniatby dobor odpowiednich metod stuza-
cych weryfikacji tych hipotez i konczyl si¢ sformutowaniem wnioskéw znajdujacych oparcie
w uzyskanych wynikach. Kilka takich luk w naszej wiedzy o ros§linnosci Polski stara si¢ wypet-
ni¢ w swoim doktoracie Aleksander Smoliga.

Ocena rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska sklada si¢ z siedmiu gtownych rozdzialow
utozonych zasadniczo w sposob typowy dla opracowan naukowych. Liczy ona 187 stron tekstu,
w ktory wkomponowano 52 ryciny i 14 tabel. Integralng czgscia rozprawy jest zestaw fotografii
przedstawiajacych rézne typy laséw z drzewostanem swierkowym w potnocno-zachodniej Pol-
sce oraz pig¢ zatacznikdw prezentujacych lokalizacjg zdje¢ fitosocjologicznych, charakterystyke
warunkow siedliskowych, typ gleby w badanych ptatach roslinnych oraz ich doktadne wspot-
rzgdne geograficzne.

Rozprawe rozpoczyna ,,Wstep”, w ktorym mgr Aleksander Smoliga zwrocit uwage na stabe
rozpoznanie fitosocjologiczne lesnych zbiorowisk poddanych silnej antropopresji. Zauwazyt, ze
cho¢ lasom z wysokim udziatem $wierka pospolitego poswigcono w literaturze bardzo duzo
miejsca, to brakuje opracowan ukazujacych rolg tego gatunku w ksztattowaniu fitocenoz le-
snych poza jego naturalnym zasiggiem. W zwiazku z tym problemem Doktorant zainteresowat
si¢ lasami Pomorza Zachodniego, gdzie §wierk byt sadzony w przesztosci i tworzy obecnie
w wielu miejscach drzewostany od IV do VI klasy wieku. W ramach przedmiotu swoich badan
sformutowat trzy interesujace cele dotyczace sktadu gatunkowego fitocenoz ksztaltujacych sig
pod wplywem nasadzen §wierka. Podjat si¢ mianowicie: (1) florystycznej i fitosocjologicznej
charakterystyki monokultur $wierkowych w Polsce pétnocno-zachodniej; (2) rozpoznania rdznic
w skladzie gatunkowym fitocenoz monokultur §wierkowych Polski pdinocno-zachodniej
1 $wierczyn Polski potnocno-wschodniej; (3) rozpoznania réznic w sktadzie gatunkowym fito-
cenoz monokultur $§wierkowych i1 lasow zblizonych do naturalnych w podobnych warunkach
siedliskowych na terenie Pomorza Zachodniego. Sformulowat interesujace hipotezy badawcze,
ktore jasno nawiazuja do wczesniej sformutowanych celow. Szkoda tylko, ze formutujac te hi-
potezy Doktorant nie przedstawit ich uzasadnienia. Poznaliby$my dzigki temu tok myslenia,
ktory pozwolil na przewidywanie braku réznic w sktadzie gatunkowym miedzy antropogenicz-



nymi §wierczynami obu porownywanych regionow. Warto bytoby si¢ tez dowiedzie¢, jakie sa
przestanki stojace za stwierdzeniem, ze antropogeniczne §wierczyny sa ubozsze w gatunki roslin
od naturalnych zbiorowisk lesnych na tych samych siedliskach. Brakuje rowniez uzasadnienia
hipotezy méwiacej o wpltywie $wierka na Scisle okreslona grupe gatunkow. Nie wiadomo,
o jakie gatunki moze w tym przypadku chodzi¢ i czy wptyw ten ma by¢ pozytywny czy nega-
tywny. Poza zagadnieniami fitosocjologicznymi, Doktorant postawil sobie jeszcze jeden cel
dotyczacy struktury drzewostanow §wierkowych i mozliwosci odnawiania si¢ §wierka w pot-
nocno-zachodniej Polsce. To wazne zagadnienie, poniewaz odnosi si¢ do perspektyw hodowla-
nych $wierka poza jego naturalnym zasiggiem i trwatosci fitocenoz z jego udzialem.

W nastgpnym rozdziale znajduje si¢ obszerny przeglad literatury, w ktérym uwzglgdniono
gtownie polska literature, ale sa tez pozycje anglojezyczne. Omowiono stan wiedzy na temat
le$nych zbiorowisk zastgpczych i zasiggu geograficznego §wierka pospolitego. Nastgpnie zapre-
zentowano udziat Swierka w lasach Polski oraz naturalne $wierczyny nizowe z Polski pétnocno-
wschodniej. Rozdziat ten zawiera takze bardzo obszerna charakterystyke¢ terenu badan, ktory
z jednej strony obejmuje lasy Pomorza Zachodniego bedace poza naturalnym zasiggiem $wier-
ka, a z drugiej — rozlegly obszar pdétnocno-wschodniej Polski w granicach naturalnego zasiggu
swierka. Mgr inz. A. Smoliga wykazat si¢ tu spora wiedza o lasach obu regionéw 1 warunkach
ich rozwoju 1 dobrze przygotowat si¢ do prowadzenia badan.

Mocna strong warsztatu badawczego mgr. Smoligi jest dobra znajomo$¢ metod badan fitoso-
cjologicznych. Logiczny uktad tre$ci w rozdziale 4., bogactwo metod w nim opisanych i szcze-
gblowos¢ tego opisu §wiadcza, ze posiadl on nie tylko umiej¢tnos¢ precyzowania problemow,
ale takze potrafi znalez¢ odpowiednie sposoby ich opracowania i rozwigzania. W swojej roz-
prawie wykazal si¢ tez dobra znajomoscia metod analizy statystycznej oraz metod ordynacji
i klasyfikacji. Imponujaca jest liczba zdje¢ fitosocjologicznych poddanych analizie. Na caty
zbior zdje¢ sktada si¢ bowiem 457 zdje¢ wykonanych samodzielnie 1 az 969 zdje¢ wykonanych
przez innych autoréw. To ogromny material, ktérego analiza byla niewatpliwie duzym wyzwa-
niem dla Doktoranta.

Nasuwa si¢ kilka watpliwos$ci w stosunku do opisu metod badawczych. Nie wyjasniono, co
oznacza wysoki stopien naturalno$ci lasu na powierzchniach poréwnawczych z Pomorza Za-
chodniego. Z opisu nie mozna si¢ tez dowiedzie¢, w jakich fitocenozach wykonano zdjgcia fito-
socjologiczne w Polsce pdtnocno-wschodniej. Wiemy tylko, ze w zblizonych do naturalnych,
ale nie podano, jakie siedliska lesne objgto badaniami. Nie mogg zgodzi¢ si¢ z definicja taksonu
diagnostycznego podana na str. 47., wedlug ktorej jest nim gatunek wystepujacy w co najmniej
25% zdje¢, niezaleznie od ilo$ciowosci. Wedlug zasad fitosocjologii gatunki towarzyszace wy-
stgpujace z wysoka statoScia wchodza w sktad charakterystycznej kombinacji gatunkow wraz
z gatunkami charakterystycznymi i wyrdzniajacymi. Te dwie ostatnie grupy sa w fitosocjologii
okreslane jako diagnostyczne. Znana jest doktadna lokalizacja powierzchni, na ktorych mierzo-
no drzewostan, martwe drzewa i odnowienie naturalne $wierka. Nieznane sa natomiast kryteria
wyboru tych powierzchni. Mam watpliwosci wobec silnej korelacji migdzy wiekiem a rozmia-
rami nalotu $wierkowego.

Wyniki badan zajmuja najwigcej miejsca w catosci rozprawy. W znacznej mierze jest to efekt
zamieszczenia w tej czg$ci diugich zestawien zawierajacych informacje o powierzchniach ba-
dawczych 1 stwierdzonych na nich gatunkach oraz wyniki pomiarow drzewostanu
1 odnowienia §wierka. W sumie prezentacja wynikéw badan zajmuje 94 strony, czyli sporo
miejsca, jednak az na 64 stronach znajduja si¢ te zestawienia. Niewatpliwie sa one wazng czg-
scig wynikéw badan, jednak ich miejsce jest wsrod zalacznikéw na koncu pracy, a nie w tekscie.
Ich zamieszczenie w czgsci poswigconej wynikom badan bardzo utrudnia zapoznanie si¢ z nimi.

Dr A. Smoliga rozpoczal prezentacj¢ wynikow swoich badan od wyrdznienia jednostek ro-
slinnosci w obregbie monokultur §wierkowych Pomorza Zachodniego. Skorzystal przy tym



z metody dendrogramu, ktdra ujawnita obecnos¢ czterech grup zdjeé fitosocjologicznych. Zosta-
ly one szczegdélowo scharakteryzowane pod wzgledem skladu gatunkowego, struktury
1 rozmieszczenia na Pomorzu Zachodnim oraz warunkow siedliskowych. Efektem przeprowa-
dzonej analizy jest wyr6znienie grupy kilkunastu gatunkow wystepujacych powszechnie i obfi-
cie w antropogenicznych §wierczynach. Jest to wazna czg$¢ rozprawy, ktora opiera si¢ na bar-
dzo duzym zbiorze 222 zdje¢ fitosocjologicznych, stad wszelkie uzyskane wyniki cechuje wy-
soka wiarygodno$¢. Nie umniejszajac wartos$ci prezentowanych wynikéw, trzy uwagi do tego
fragmentu rozprawy.

Dotaczono do niego dwie bardzo obszerne tabele. Tabela prezentujaca kompletny sktad ga-
tunkowy wszystkich wyr6znionych jednostek roslinnosci jest jak najbardziej potrzebna, jednak
jej miejsce powinno by¢ wsrod zatacznikow. W jednej z kolumn takiego zatacznika moglyby
znalez¢ si¢ wartosci frekwencji poszczegdlnych gatunkéw w catym zbiorze 222 zdje¢, ktore
obecnie zestawiono w osobnej, rowniez bardzo duzej tabeli. Brakuje natomiast przy opisie wy-
nikow tabeli uporzadkowanej, ktora znacznie lepiej ujawnitaby zrdéznicowanie florystyczne
swierczyn. W takiej uporzadkowanej tabeli gatunki wyrdzniajace poszczegolne zbiorowiska
powinny by¢ pogrupowane, a gatunki wystepujace sporadycznie moga by¢ pominigte. Ponadto
sadze, ze jednostka nazwana ,,Zbiorowiskiem Picea abies-Oxalis acetosella” mogta zosta¢ po-
dzielona na mniejsze jednostki, tym bardziej ze w tek$cie jest mowa o dwoch wariantach tego
zbiorowiska rézniacych si¢ udzialem gatunkéw borowych. Szkoda, ze nie zaprezentowano map
ukazujacych rozmieszczenie ptatéw zaliczonych do poszczegolnych typodw swierczyn.

W dalszej czg$ci rozprawy przedstawione jest poréwnanie antropogenicznych $wierczyn
Pomorza Zachodniego ze $wierczynami Polski poinocno-wschodniej. Zostalo ono wykonane
z wykorzystaniem ogromnego materiatu zdjgciowego obejmujacego 1081 zdje¢ z Polski pot-
nocno-wschodniej i 222 zdje¢ z Polski poéinocno-zachodniej. Doktorant wykonal ogromna prace
wpisujac najpierw te wszystkie zdjecia do jednolitej bazy danych, a dopiero potem poddajac je
analizie pordownawczej. Cheg podkresli¢ duza wartos¢ tego oryginalnego wyniku. Opiera sig on
na obfitym materiale zrédtlowym, ktéry zapewnia jego pelna wiarygodno$¢. Zaskakujace jest
najwigksze podobienstwo antropogenicznych §wierczyn z Pomorza Zachodniego do dwoch ze-
spotéw Swierczyn z obszaru Polski pétnocno-wschodniej: borealnej §wierczyny na torfie 1 sub-
borealnego boru mieszanego wilgotnego. Szkoda, ze ten wynik nie zostal szerzej udokumento-
wany. Dostrzegajac duza warto$¢ wynikéw zaprezentowanych w tej czgsci, nie moge pominac
kilku stabszych punktow.

Autor wyréznit trzy grupy gatunkow. Oprocz wystepujacych w obu regionach znalazl sporo
takich, ktore wystapily tylko w jednym lub drugim. Uwazam, ze do grup zwiazanych z jednym
lub drugim regionem trafita przypadkowo spora liczba gatunkow sporadycznych, ktére wystapi-
ly w pojedynczych zdjeciach. W tabeli 3., ktora powinna si¢ znalez¢ na koncu rozprawy miedzy
zatacznikami, nie jest dla mnie zrozumiata kolejnos$¢ grup zdje¢ pochodzacych z Polski pdinoc-
no-wschodniej. Jesli juz nie polaczono grup zdje¢ reprezentujacych te same jednostki, to przy-
najmniej powinny znalez¢ si¢ w sasiednich kolumnach. Na przyktad cztery kolumny reprezentu-
ja bor mieszany niski Querco-Piceetum. Tym bardziej nie jest dla mnie zrozumiate, dlaczego
zdjecia autorskie znalazly si¢ w dwoch grupach wedtug lat wykonania. Zaskakuje mnie brak
kilku pospolitych gatunkow w zdjgciach pochodzacych z pracy Czerwinskiego (1978). Sa to
m.in. Vaccinium myrtillus, Pleurosium schreberi 1 inne gatunki zamieszczone w tabeli ponizej
dwoch wymienionych.

Kolejnym zagadnieniem, ktérym zainteresowat si¢ mgr A. Smoliga, jest porownanie antropo-
genicznych §wierczyn z lasami zblizonymi do naturalnych, rozwijajacymi si¢ w podobnych wa-
runkach siedliskowych. I w tej czgsci, podobnie jak w poprzednich, wykorzystany material jest
bardzo duzy. Poréwnanie przeprowadzono bowiem w oparciu o 95 par powierzchni sasiadujacych
ze soba, z ktorych jedna reprezentowata antropogeniczne $wierczyny, a druga lasy zblizone do



naturalnych. Stwierdzono, Ze przecigtnie mniej gatunkéw i1 mniej osobnikow wystgpowalo w an-
tropogenicznych $wierczynach. Stosujac odpowiedni test statystyczny wykazano, ze spora grupa
liczaca kilkadziesiat gatunkdw wystegpuje ze znacznie wigksza frekwencja w lasach zblizonych do
naturalnych, a tylko niewiele gatunkdéw osiaga wyzsza stato§¢ w antropogenicznych $wierczy-
nach. Szkoda tylko, Zze sam czytelnik musi doszuka¢ si¢ w ogromne;j tabeli 6. gatunkow naleza-
cych do jednej badz drugiej grupy. Nie wiadomo réwniez, co oznacza poréwnanie liczby osobni-
kéw, bo na ten temat nie znalaztem ani stowa w opisie metod.

Uzupetnieniem analizy sktadu florystycznego badanych laséw jest analiza ich zréznicowania
przy uzyciu metod ordynacji posredniej i bezposredniej. Za pomoca nietendencyjnej analizy
zgodnosci (DCA) wykazano, ze wyrdznione cztery jednostki §wierczyn antropogenicznych rdznia
si¢ od siebie znacznie pod wzgledem sktadu gatunkowego. Moim zdaniem, wynik tej analizy
wskazuje tez na wyrazne rdznice w obrgbie zbiorowiska Picea abies-Oxalis acetosella. Z kolei
kanoniczna analiza zgodno$ci ukazala grupowanie si¢ gatunkéw w poszczegdlnych jednostkach
swierczyn w zgodzie z warunkami srodowiskowymi. W odniesieniu do tej ostatniej analizy braku-
je w pracy informacji, co oznacza ,,$wiatlo”, ,,kwasowos¢”, ,,wilgotnos¢”, ,,azot”. Czy to sa para-
metry, ktore byly mierzone w trakcie badan terenowych, o czym opis metod nie wspomina, czy
tez sa to wskazniki wyliczone na podstawie liczb ekologicznych, o czym tez nie wspomniano.

Rozprawe koncza wyniki pomiarow drzewostanow 1 odnowienia $wierka. Pierwsze zostaly
wykonane na 90 powierzchniach probnych o wielkosci 25 arow, co daje w sumie 22,5 ha. To bar-
dzo wazna czg$¢ rozprawy, poniewaz poznajemy w niej cechy drzewostanéw $swierkowych oraz
mozliwos$ci naturalnego odnawiania si¢ §wierka poza jego naturalnym zasiggiem. Ukazana jest
réznorodno$¢ strukturalna drzewostandw. R6znia si¢ one wiekiem, zasobnoscia i struktura grubo-
sciowa. Z tej czesci rozprawy dowiadujemy si¢ tez o ilosci martwego drewna, ktore zostato po-
mierzone na 48 powierzchniach badawczych.

Pomiary odnowienia naturalnego zostaty przeprowadzone na 50 powierzchniach, na ktérych
bylo ono obecne w wigkszej ilosci. Co wigeej, odnowienie naturalne stwierdzono w 172 sposrod
222 wykonanych zdje¢ fitosocjologicznych. Wskazuje to na niematy potencjal odnowieniowy
$wierka na Pomorzu Zachodnim, ktory realizuje si¢ zwlaszcza pod drzewostanami o zwarciu
umiarkowanym 1 przerywanym. Niestety, trudno zorientowac si¢ na podstawie zataczonej tabeli
1 licznych rycin, jakie byto zaggszczenie odnowienia $wierkowego. Nie ma bowiem pewnosci,
jaka byta wielkos$¢ poletek badawczych. Na stronie 56 jest informacja, ze odnowienie na kazdej
powierzchni badawczej byto zliczane na 4 poletkach o wielkosci 5 m” kazde. Z kolei w Tabeli 12
jest mowa o poletkach o wielkoéci 1 m?. Za$ na rycinach 45-52 sa przedstawiane wartosci media-
ny, przy czym nie wiadomo, do jakiej powierzchni te wartosci si¢ odnosza.

Mgr inz. Arkadiusz Smoliga wykonat ogromna pracg, uwzgledniajac w swoich badaniach nie
tylko aspekt fitosocjologiczny, o czym mowi tytul rozprawy, ale sporo wysitku poswigcit takze
poznaniu struktury swierkowych drzewostandéw 1 naturalnemu odnawianiu si¢ §wierka. Szkoda, ze
te rozne zagadnienia, badane na tych samych powierzchniach, funkcjonuja oddzielnie i nie zostaly
powiazane ze soba. Interesujace bytoby ukazanie powiazan migdzy struktura drzewostanéw a ro-
slinnoscia nizszych warstw lasu; migdzy intensywnos$cia odnawiania si¢ $wierka a warstwa runa.

Zamykajaca rozprawe ,,Dyskusja” ma wyrazne dwie czgsci. Pierwsza obejmuje zagadnienia
geobotaniczne 1 ma raczej charakter obszernego podsumowania wynikow niz dyskusji. Umiejgtnie
sa tutaj wskazane najwazniejsze osiagnigcia rozprawy w tym zakresie. Zupetnie inna jest czes¢
dyskusji odnoszaca si¢ do drzewostanow §wierkowych 1 naturalnego odnawiania si¢ $wierka. Tu-
taj mgr inz. Arkadiusz Smoliga ujawnia swoja spora wiedzeg 1 potrafi krytycznie spojrze¢ na uzy-
skane przez siebie wyniki. Znacznie szerzej wykorzystuje tez literatur¢ naukowa. T¢ czg§¢ bez
watpienia mozna nazwac¢ dyskusja naukowa. Bardzo interesujace sa rozwazania nad martwym
drewnem, a zwlaszcza naturalnym odnowieniem $§wierka. Wyraznie wyczuwalna jest w tej ostat-



niej czesSci rozprawy swoboda Doktoranta w poruszaniu zagadnien z zakresu le$nictwa
i ekologii lasu, co nie dziwi, majac na uwadze Jego wyksztalcenie.

Podsumowanie recenzji

Mgr inz. Arkadiusz Smoliga podjal si¢ zadania ambitnego, ktore dawalo szans¢ na osiagnieg-
cie interesujacych rezultatow i szansg t¢ w znacznej mierze wykorzystal. Na podkreslenie zashu-
guje ogrom pracy wykonanej w czasie zbioru materiatow w terenie. Niekiedy wrgez wydaje sig,
ze ten ogromny material przyttacza Autora, co ujawnia si¢ w strukturze samej pracy, w ktorej
ogromna czgS$¢ zajmuja zestawienia tabelaryczne ze stabo przetworzonymi wynikami badan.
Z calym przekonaniem twierdzg jednak, Ze recenzowana rozprawa znacznie poszerza nasza
wiedzg o §wierczynach Pomorza Zachodniego, a wlasciwie jest pierwszym obszernym nauko-
wym zrodlem informacji o tych lasach. Doktorant zwrdcit uwage na szereg prawidtowosci
ujawniajacych si¢ w ich zrdznicowaniu i dostarczyt wiarygodne dowody na ich podobienstwo
do borow swierkowych Polski potnocno-wschodniej. Nie watpig, ze przygotowanie takiej roz-
prawy byto mozliwe dzigki sporej wiedzy Doktoranta z zakresu fitosocjologii, lesnictwa 1 eko-
logii lasu. Uwazam, ze zaprezentowany w rozprawie warsztat badawczy swiadczy o sporych
umieje¢tnosciach jej Autora. Nie mam watpliwosci, ze mgr inz. Arkadiusz Smoliga swoim dzie-
tem udowodnit, ze zastuguje na uzyskanie stopnia doktora.

Koncowa konkluzja

Stwierdzam, ze przedstawiona do oceny rozprawa doktorska mgr. inz. Arkadiusza Smoligi pt.
Geobotaniczna charakterystyka lesnych monokultur swierkowych potnocno-zachodniej Polski
speinia wymagania stawiane rozprawom doktorskim. Wnioskuj¢ w zwiazku z tym o dopuszcze-
nie mgr. inz. Arkadiusza Smolige do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Poznan, dnia 31.10.2016 . prof. dr hab. Jan Holeksa




