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Wstep

Wplyw na ksztattowanie sie wiasciwosci drewna jako surowca odgrywa wiele
czynnikow. Wymieni¢ nalezy tutaj warunki wzrostu i rozwoju drzew (np. glebowe, pozyciji
biosocjalnej, klimatyczne), zjawiska o charakterze klesk zywiotowych (w postaci niszczacych
wiatrow, pozaréw, powodzi), zanieczyszczenie $rodowiska oraz oczywiscie gospodarcza,
w sensie pozytywnym, dziatalno§¢ cztowieka w postaci zabiegow hodowlanych
i ochroniarskich, powigzanych przewaznie z pozyskiwaniem i pobieraniem drewna z lasow.
Istotnym zatem zagadnieniem staje sie umiejetne wykorzystanie jego dostepnych zasobéw
z uwzglednieniem zaréwno pozytywnych jak i negatywnych cech i wtasciwosci mechanicznych
i chemicznych drewna, ktére ulegaja zmianom w miare uptywu czasu i starzenia sie drzew
i drzewostanow.

Stopniowe ograniczanie uzytkowania rebnego osiggane przez zmniejszenie powierzchni
zrebdw zupetnych, wytgczanie z uzytkowania drzewostanéw najstarszych, np. ponad
stuletnich, modyfikowanie rebni w drzewostanach pod presjg stale rosngcego ruchu
wypoczynkowego w poblizu aglomeracji miejskich, z jednej strony stoi w zgodzie z zatozeniami
zrownowazonej i odpowiedzialnej gospodarki lesnej, a z drugiej prowadzi do przesuniecia
ciezaru pozyskania drewna na drzewostany mtodszych klas wieku. W takich drzewostanach
dopiero dzieki odpowiednim zabiegom pielegnacyjnym mozna uzyskaé w przysztosci drewno

0 najwyzszej jakosci technicznej — atrakcyjnej dla wielu gatezi przemystu drzewnego.
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Natomiast zbyt dtugie przetrzymywanie na pniu drzew dojrzatych do wyrebu moze prowadzi¢
do deprecjacji surowca drzewnego, nie tylko tego najlepszej jakosci. W swietle coraz
powszechniejszych, negatywnych zdarzen pogodowych, bedacych skutkiem zmian
klimatycznych, rozsgdne pobieranie z laséw ich najcenniejszych pozytkéw, przede wszystkim
drewna w odpowiednim czasie, moze utatwi¢ takie przeksztatcanie naszych drzewostanow,
aby urozmaicona, prawidtowa struktura wiekowa i gatunkowa gwarantowata stabilno$¢ laséw
oraz ich pozgdang z gospodarczego punktu widzenia, jako$¢ techniczng. Wiedza na temat
mozliwosci optymalnego wykorzystania drewna najlepszej jakosci podstawowych gatunkow
lasotworczych, czesto o istotnie réznych parametrach, np. wytrzymatosciowych, pozwala na
odpowiednio wczesne pobieranie z coraz miodszych drzewostanéw drewna
wielkowymiarowego. Jest ono surowcem o urozmaiconym zastosowaniu, jednak
w dzisiejszych realiach mozliwosci technicznych przetwarzania takiego surowca w zaktadach
przetworczych (tartakach), drewno o duzych $rednicach stwarza realne trudnosci w jego
przerobie, przede wszystkim na elementy konstrukcyjne. W tym kontek$cie wszelkie rzetelne
badania ukierunkowane na poznanie zaleznosci pomiedzy najbardziej istotnymi, z punktu
widzenia gospodarczego wykorzystania, cechami i wtasciwo$ciami drewna mogg stanowic
zrédto obiektywnych informacji pomocnych przy, np. korygowaniu wieku rebnosci w taki
sposob, aby mozliwe byto wykorzystanie surowca o optymalnych dymensjach (przede
wszystkim $rednicy) bez szkody dla stabilnosci drzewostanéw i z zachowaniem ciggtosci ich
istnienia w dobrej kondycji. Ponadto wyniki osiggane w trakcie takich badan mogg byé
wykorzystane w procedurach optymalizacji procesu pozyskania, obrébki i przetwarzania
drewna ufatwiajgcych osigganie coraz lepszych wymiernych efektéw dziatalnosci podmiotow
nalezgcych do lesno-drzewnej branzy gospodarki naszego kraju.

Biorgc powyzsze pod uwage, podjecie przez Doktorantke badan, ktérych rezultaty
stanowig tre$¢ ocenianej dysertacji jest w petni uzasadnione zaréwno z praktycznego, jak

i przede wszystkim z poznawczego punktu widzenia.
Ocena formalna

Maszynopis pracy liczy 157 stron, a w jej tresci zawarto 44 tabele oraz 76 rycin. Ich
spisy, potraktowane przez Autorke jako osobne rozdziaty (10-12), zamieszczone na ostatnich
stronach opracowania, sg zdaniem Recenzenta zbedne, tym bardziej, ze nie zawierajg
informacji o numeracji stron, na ktérych zamieszczono wspomniane tabele i ryciny. Informacje
i wyniki zawarte w tabelach nie sprawiajg wiekszych trudnosci czytajgcemu w ich odbiorze
i interpretacji. Wiekszo$¢ tabel (poza tabelami np. 2, 10 itd.) oraz rycin (poza rycinami np.
1-14 itd.) prawidtowo przywotano w tekscie, a ich opisy sg przewaznie zgodne z zawartoscig.
Niewatpliwie korzystnym z punktu widzenia czytelnosci wykresoéw, bytoby umieszczenie
skrétéw oznaczajgcych cechy i wtasciwosci drewna w opisach pod wspomnianymi rycinami,

tak jak to zrobiono w tytutach wiekszosci tabel. Na przykfad rycina 19 mogtaby by¢ opisana
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nastepujgco: Zmiennos$é promieniowa gestosci umownej Q, drewna sosnowego. W pierwszym
podrozdziale Metodyki zamieszczono co prawda wykaz wiekszosci skrétow wykorzystanych
w tekscie pracy, ale ich mnogo$¢, trudna do zapamietania dla przecietnego czytelnika, nie
utatwia przyjmowania znacznej ilosci informacji zawartych na kilkudziesieciu wykresach.
Tytut pracy odpowiada tre$ci oraz nie budzi watpliwosci co do zawartosci publikacii.
Tre$¢ rozprawy zostata napisana w typowym uktadzie z podziatem na ponumerowane
rozdziaty, stosowanym w naukach przyrodniczych. Poczatkowg czes¢ zajmuje Streszczenie
w wersji polsko- i angielskojezycznej zamieszczone przed zasadniczymi rozdziatami, ktore
stanowig: Wstep (2%), Stan badari (8%), Hipoteza badawcza oraz Cel i zakres badar (tacznie
1%), Metodyka (9%), Wyniki (59%), Dyskusja (7%), Podsumowanie, wnioski i stwierdzenia
(4%) i Literatura (9%) obejmujgca réwniez spis 5 norm.
Poszczegolne rozdziaty zostaty podzielone na czytelne podrozdziaty, ktorych kolejno$¢ utatwia
studiowanie pracy i odnajdywanie sie w jej zawartosci. Spis literatury liczy tgcznie az 150
pozycji - w jezyku polskim (1/3 publikacji) oraz w dwéch jezykach obcych - przede wszystkim
angielskim (88 opracowan — ponad 60%) oraz niemieckim (10 opracowan). Nalezy doda¢, ze
w spisie znalazt sie jeden artykut opublikowany w czasopismie z listy JCR, w ktérym podano,
ze Pani K. Klimek byta wspdtwykonawcg badan i jest wspotautorem publikacji. Generalnie
praca napisana jest poprawnie i przedstawiona bardzo estetycznie, za$ btedy edytorskie dos¢
liczne, a interpunkcyjne i ortograficzne sg sporadyczne. Autorka nie ustrzegta si¢ jednak
btedow o charakterze stylistycznym oraz nieprawidtowych skrétow myslowych. Przyktadowo
na stronie 33 Doktorantka napisata, ze "Promieniowy rozktad badanych cech i wtasciwosci
drewna sosny..." lub na stronie 34 "... Najwiekszg mediane skurczu objetoSciowego ...
stwierdzono w przypadku sosny z Miradza ...". Tego typu btedy przewijajg sie przez catg tres¢
rozprawy, réwniez w opisach rycin, nagtéwkach tabel, sugerujac, ze w pracy analizowano po
jednym egzemplarzu kazdego gatunku, a przeciez tak nie byto. W badaniach poddano
analizom drewno sosnowe, $wierkowe i bukowe z kilku do kilkunastu drzew kazdego gatunku.
O ile w potocznym jezyku fachowym tego rodzaju skréty myslowe mozna zignorowac, o tyle

w opracowaniu naukowym jednak nie powinny mie¢ miejsca.
Ocena merytoryczna

We Wstepie mgr inz. K. Klimek wprowadza czytelnika w tematyke rozprawy
przedstawiajac zwieztg charakterystyke podstawowych danych nt. obecnej lesistosci
w naszym kraju i przebiegu jej osiggniecia. Przedstawita rowniez podstawowe informacje
siedliskowe oraz dotyczace struktury gatunkowej polskich laséw, podkreslajgc podstawowa
role w tym aspekcie gatunkéw iglastych (gtéwnie sosny). Poruszony zostat ponadto temat
struktury wiekowej i powierzchniowego udziatu najstarszych klas wieku w naszych
drzewostanach w $wietle stale obnizajgcego sig, z réznych powodow, rozmiaru uzytkowania

rebnego w drzewostanach najstarszych, czesto juz przesztorebnych. Na podstawie analizy
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dostepnej literatury Doktorantka trafnie zauwazyta, ze zbyt diugie przetrzymywanie ,na pniu”
drzewostanéw dojrzatych do wyrebu, moze powodowac deprecjacje surowca drzewnego oraz
zwiekszaé ryzyko wystgpienia uszkodzen spowodowanych oddziatywaniem czynnikow
abiotycznych. Z gospodarczego punktu widzenia, co podkresla Pani mgr K. Klimek, wzrost
zapotrzebowania na wysokiej jakosci surowiec przeznaczony do celéw konstrukcyjnych
wymaga potozenia szczegdlnego nacisku na zwiekszanie produkcji surowca o konkretnym
przeznaczeniu. W ostatnim akapicie rozdziatu Doktorantka wskazata problem badawczy,
podkreslajgc wazkosé badan nad zmianami jakosci tkanki drzewnej w funkcji wieku drzew.
Zwrbcita réwniez uwage na praktyczny aspekt zwigzany z tym zagadnieniem, polegajgcy na
mozliwosci korekty wieku rebnosci wybranych do badan gatunkéw drzew.

Drugi rozdziat stanowi przeglad Stanu badan, podzielony na cztery czesci
(podrozdziaty), z ktérych w pierwszej Autorka przeanalizowata na podstawie kilkudziesigeciu
publikacji z lat 1943-2020 wptyw réznych czynnikéw na ksztattowanie sie ilosciowych
i jako$ciowych cech drewna. Ten fragment rozprawy niewatpliwie swiadczy o umiejetnosci
Doktorantki poszukiwania informacji w réznych zrédtach. Jednak w opinii Recenzenta lepszy
efekt przyniostaby rezygnacja z najstarszych zrddet literatury i przeprowadzenie przegladu
W oparciu o szczegotowe, zwigzane z tematykg rozprawy, najbardziej aktuaine publikacje,
doniesienia i wyniki badan opublikowane, np. w ostatnich 30 latach.

W kolejnych podrozdziatach Pani K. Klimek, w oparciu o przeanalizowang liczng literature,
przedstawita cechy i witasciwosci tkanki drzewnej trzech wybranych gatunkow - sosny
pospolitej, $wierka pospolitego i buka zwyczajnego, wptywajgce na jakos¢ surowca
drzewnego. Autorka poruszyta zagadnienia zwigzane ze skurczem drewna, jego gestoscig
umowng, wytrzymatoscig na $ciskanie i zginanie statyczne oraz z modutem sprezystosci.
Liczba przeanalizowanych publikacji w tych podrozdziatach stanowitaby mocng strone tej
czesci rozprawy, jednak daje sie zauwazy¢ pewna niekonsekwencja w sposobie
prezentowania informacji. O ile w przypadku podrozdziatéw dotyczgcych sosny pospolitej
i buka zwyczajnego szczegotowo opisano stan wiedzy na temat gestosci i wytrzymatosci
drewna sosnowego i bukowego, o tyle w przypadku $wierka pospolitego gtéwnym elementem
analizy stanu badan stat sie wptyw zmian klimatycznych na jakos¢ drewna tego gatunku oraz
informacje na temat modutu sprezystosci. Zdaniem Recenzenta Autorka stusznie starata sig
uja¢ syntetycznie zagadnienia zwigzane z cechami i wtasciwos$ciami drewna i pogrupowac
w poszczegolne akapity tematyczne, ale w efekcie odnosi sie wrazenie, ze ta cze$¢ pracy
stanowita zbyt duze wyzwanie, ktérego nie udato sie zakonczy¢ wskazaniem celowosci
podjecia badan. Zazwyczaj dopiero po zapoznaniu sie z dostepng literaturg, dotyczgca
jakiegos problemu, mozliwe jest dostrzezenie swego rodzaju "niszy", ktérg podejmowane
badania majg szanse, przynajmniej w czesci, wypehic.

W kolejnym rozdziale zatytutowanym Hipoteza badawcza Doktorantka zatozyta, ze ,(...) wiek

drzew bedzie w sposdb istotny determinowat wtasciwo$ci fizyczne i mechaniczne tworzonego
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drewna”. Rozwinieciem tego zatozenia jest postawiona hipoteza jakoby ,(...) tkanka drzewna
produkowana w drzewostanach powyzej wieku rebnosci (...) bedzie znacznie odbiegata pod
wzgledem wiasciwosci od tkanki produkowanej w okresie miodo$ci (...)”. Ponadto w ostatnim
zdaniu tego rozdziatu Autorka okreslita, niestety znow zbyt skrétowo, w zasadzie drugi cel
badan, ktérym byta préba wskazania, jesli dobrze zrozumiatem, optymalnego wieku rgbnosci,
a nie ,(...) optimum wieku produkcyjnego” dla analizowanych drzew, a nie gatunkéw. Dlatego
zdaniem Recenzenta, zdecydowanie korzystniejszym bytoby przedstawienie hipotezy
badawczej jako czesci nastepnego rozdziatu zatytutowanego Cel i zakres badan, w ktorym
Pani K. Klimek postanowita okresli¢ wptyw procesu starzenia sie drzew na zmiennosc
wybranych witasciwosci fizycznych i mechanicznych drewna sosnowego, $wierkowego
i bukowego oraz okresli¢ zwigzki miedzy badanymi wiasciwosciami. W zwigzku z powyzszym
zakres badan objgt 13 drzewostanow przesziorebnych z terenu dziewigciu nadlesnictw.
Z wszystkich drzewostanow do analiz wytypowano 39 drzew, z ktorych pobrano i przebadano
imponujacyg liczbe 3000 probek. Wzmianka o lokalizacji miejsca przeprowadzenia badan
terenowych jest niepotrzebna, poniewaz stanowi cze$¢ nastepnego rozdziatu, ktorym jest
Metodyka badan. W nim, w ramach trzech podrozdziatéw, przedstawiono wykaz skrotow
wykorzystanych w dalszej czesci opracowania. W wykazie, zdaniem Recenzenta zabrakto
czesci skrotéw oznaczajgcych skurcz drewna, dla ktérego réwniez w nastepnym podrozdziale
o pracach kameralnych nie opisano metodyki jego obliczania. Ponadto Doktorantka niestety
dosé enigmatycznie przedstawita podstawowg charakterystyke miejsc, w ktérych pozyskano
materiat badawczy. Z jednej strony udokumentowata potozenie drzewostanéw na kilkunastu
rycinach, a z drugiej strony daje sie odczué¢ brak informacji na temat podstawowych cech
taksacyjnych wspomnianych drzewostanow, np. przecietnej piersnicy, typu siedliskowego
lasu, bonitacji. Jedng z zasad przygotowywania rozprawy naukowej jest przeciez
szczegbtowe, a zarazem zrozumiate opisanie metodyki prac badawczych, aby mozna byto je
odtworzy¢ w kolejnych badaniach na podobny temat, prowadzonych nie koniecznie w tym
samym obiekcie, nie koniecznie dla tego samego rodzaju drzewa. W tym miejscu nasuwa sie
kilka przyktadowych pytan: 1) w jakim celu oznaczano na wyrzynkach badawczych kierunki
geograficzne pétnoc-potudnie, skoro w dalszej czesci rozprawy nie ma wzmianki o wynikach
analiz w tym aspekcie? 2) w oparciu o jakg norme mierzono i analizowano skurcz drewna.
W podrozdziale trzecim Doktorantka opisata sposoby okreslania analizowanych wtasciwosci
drewna, jednak brakuje tutaj informacji nt. liczby probek wykorzystanych z wyrzynkéw
badawczych do poszczegdlnych testéw wytrzymato$ciowych i dalszych analiz. Ponadto
w opinii Recenzenta istotng bytaby informacja nt. np. metodyki suszenia probek lub kryteriow
wyboru prébek spetniajgcych niezbedne parametry, ktére umozliwity wykorzystanie ich do
poszczegolnych badan wytrzymatosciowych. Powyzsze watpliwosci, zdaniem Recenzenta,

moga by¢ tatwo rozwiane w kolejnym etapie postepowania.



Ostatni podrozdziat zatytutowany Obliczenia i analizy statystyczne zawiera skrotowy opis
procedur obliczeniowych zastosowanych w celu weryfikacji postawionej hipotezy badawcze;.
Doktorantka napisata réwniez, ze ,(...) W celu okreslenia zaleznosci pomiedzy zmiennymi
okreslono wspoiczynniki korelacji’. Szkoda, ze nie uszczegotowita o jakie wspotczynniki
korelacji oparta analizy zaleznosci. Mam réwniez watpliwosci, czy wiasciwym byto
poszukiwanie korelacji miedzy wszystkimi parametrami. W tej czesci brakuje réwniez
informacji o zastosowanym oprogramowaniu statystycznym.

Najbardziej obszerng czes¢ catej rozprawy, liczacg az 87 stron, zajmuje rozdziat
Wyniki. Zgodnie z kolejnoscig prezentowania stanu badan w rozdziale drugim, wyniki
logicznie podzielono na trzy podrozdziaty dotyczace drewna sosnowego, swierkowego
i bukowego. Rezultaty przeprowadzonych analiz sg zaprezentowane w tabelach czytelnie.
Natomiast niestety cze$é rycin prezentujgcych wyniki analiz badanych cech i wtasciwosci
drewna z poszczegolnych lokalizacji (np. ryciny 15, 19, 21-23, 25-27, 29-30 dla drewna
sosnowego i ich odpowiedniki dla drewna $wierkowego i bukowego) jest nieczytelna z powodu
zbyt matych wymiaréw. Ponadto orientacje co do przedziatdbw wieku znacznie utatwitoby
zamieszczenie obok symboli probek przynajmniej oznaczenia wieku, np. probka 8(100 lat) dla
drewna sosnowego, probka 12(120 lat) dla drewna bukowego itd. Uporzgdkowany sposob
przedstawiania wszystkich wynikéw analiz utatwitby osobie czytajgcej biezace porownywanie
zaprezentowanych na rycinach wartosci, np. jednakowa skala na wykresach zmiennosci
promieniowej parametréw analizowanych o dwoch wartosciach uwilgotnienia probek dla
wytrzymatosci na Sciskanie wzdtuz wiékien Rcoy, | RCaoy itd.

Kazdy podrozdziat w tym rozdziale zawiera informacje na temat pomierzonych lub obliczonych
wartosci oraz fragmenty dotyczgce istotnosci réznic analizowanych cech i wtadciwosci drewna.
Na ich podstawie Doktorantka prawidtowo zauwaza, ze w przypadku wiekszosci zmiennych
zaobserwowane réznice $wiadczg o niekorzystnym obnizeniu wartosci cech i wtasciwosci
drewna po przekroczeniu wieku rebnosci. Te tendencje zauwazalne sg niemal na wszystkich
zaprezentowanych wykresach, jednak prawidtowym bytoby zamieszczenie wynikow
testowania istotnosci roznic przy pomocy odpowiednich testéw. Na podstawie analizy samych
wykresow nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze zaobserwowane réznice sg istotne, tak jak
to opisata Autorka. Logiczne i systematyczne prezentowanie znacznej ilosci wynikéw analiz
W niniejszej pracy jest jak najbardziej prawidtowe i stanowi pozytywna strong opracowania.
Jednak osoba czytajgca tekst bardziej wnikliwie dostrzeze pewnego rodzaju niekonsekwencje,
ktéra nasuwa przyktadowe pytanie: dlaczego w przypadku wytrzymato$ci na sciskanie (rozdz.
6.1.3, 6.2.3 i 6.3.3) przy drewnie $wierkowym zaprezentowano wyniki testu Levene’a, a przy
drewnie sosnowym i bukowym juz nie, tym bardziej, ze moim zdaniem na podstawie wynikow
testowania normalnosci rozktadéw empirycznych wystarczytoby przeprowadzenie testow
nieparametrycznych. Takie niescisto$ci pojawiajg sie w innych czesciach omawianego
rozdziatu i odnosze wrazenie, ze skrupulatne przedstawienie znacznej ilosci wynikow analiz
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nieco przerosto Doktorantke. | tak, np. wskazywane przez Autorke obliczone istotne korelacje
miedzy cechami i wtasciwosciami drewna nie zawsze sg prawidtowo odnoszone do zawartosci
zamieszczonych w tabelach ze wspotczynnikami korelacii.

Caly rozdziat zawierajgcy wyniki badan stanowi dowodd, ze Autorka zgromadzita
olbrzymia ilo$¢ danych, wystarczajgca, aby przeanalizowaé np. korelacje migdzy badanymi
cechami i wiasciwosciami drewna w ramach wszystkich kilkudziesieciu przeanalizowanych
drzew. Zatem mozna zada¢ pytanie czy wiasciwym jest odnoszenie wynikéw badan
i wnioskowanie na ich podstawie nt., jak to napisata Doktorantka, ,dojrzafosci technicznej” dla
catego gatunku?

Bardzo istotnym w kazdej rozprawie naukowej rozdziatem jest Dyskusja, w ktorej
autorka/autor ma okazje do wykazania umiejetnosci syntetycznego i logicznego
konfrontowania osiggnietych wynikéw z rezultatami badan i osiggnieciami innych badaczy.
Kolejno$¢ poszczegdlnych akapitdw rozwijanych w tym rozdziale odpowiada kolejnosci
prezentowanych zagadnien w poprzedniej czesci pracy. Zachowanie takiego porzgdku
niewatpliwie utatwia czytelnikowi $ledzenie wywodu. Po zapoznaniu si¢ z zawartoscig tego
rozdziatu okazato sie, ze przeprowadzenie dyskusji byto zadaniem nietatwym dla Doktorantki,
prawdopodobnie z uwagi na konieczno$¢ przeanalizowania wielu aspektow zwigzanych
z poszczegolnymi cechami i wiasciwosciami drewna. Zbedne sg zdaniem Recenzenta, np.
fragmenty nt. zjawiska kawitacji w cze$ci akapitéw dotyczacych drewna $wierkowego. Nalezy
podkresélic, ze Autorka podjeta $miatg i raczej skuteczna, prébe konfrontacji otrzymanych
wynikéw z opublikowanymi wczeéniej rezultatami, jednak niektére sformutowania mogg budzi¢
watpliwosci co do ich zasadnosci. Jako przyktad przytoczy¢ mozna, z akapitu nt. drewna
sosnowego, sformutowanie, ze obliczone niskie zaleznosci miedzy gestoscig a wytrzymatoscig
na zginanie (Rcao%) Wskazuja, ,(...) Ze nalezy zweryfikowac dotychczasowy poglad na silng
zalezno$¢ tych whasciwosci”. Swiadczg one o tendencji Doktorantki do stawiania zbyt daleko
idgcych stwierdzen i formutowania uogaélnien, ktére moga czasami zacierac istotne informacje
i utrudniaé prawidtowe wnioskowanie.

Powyzsze krytyczne, ale jednocze$nie mam nadzieje, konstruktywne uwagi powinny
umozliwi¢ Doktorantce skorygowanie wskazanych niedociggnie¢ i w przypadku
przygotowywania wystgpienia w kolejnym etapie postepowania, powinny utatwi¢ opracowanie
wartosciowej prezentacji zatozen i wynikéw jej badan. Dokonane korekty bedag przydatne
rowniez w podejmowaniu pozniejszych ewentualnych préb opublikowania czesci wynikow
w branzowych czasopismach naukowych.

W przedostatnim rozdziale pt. Podsumowanie, wnioski i stwierdzenia w 9 punktach
zredagowanych na podstawie przeprowadzonych badan i analiz, zostato zaprezentowane
w zasadzie jedno stwierdzenie, dotyczgce gestosci umownej drewna. Inne analizowane cechy
i wtasciwosci nie zostaty uwzglednione. Pozostate fragmenty majg charakter wnioskow. Zatem

ten rozdziat powinien by¢ zatytutowany raczej Whioski i podsumowanie, w ktérym Autorka
-



pomystowo zaprezentowata w sposéb graficzny (na ryc. 69-71) rezultaty przeprowadzonych
badan i analiz. Niektére fragmenty tego rozdziatu zostaty napisane jednak zbyt odwaznie.
Zdaniem recenzenta nie mozna na podstawie wynikow badan kilkudziesigciu drzew
formutowaé wnioskéw nt. catych gatunkéw (pkt. 2 rozdziatu). Ponadto skoro nie analizowano
w badaniach udziatu drewna wczesnego i péznego, nie uprawniony jest wniosek jakoby
drewno najlepszej jakosci technicznej gatunkow iglastych byto w wieku 30-90 lat (pkt.
3 rozdziatu). Szkoda, ze w tej czesci opracowania Doktorantka nie pokusita sie
o zredagowanie kilku stwierdzen syntetycznie wymieniajgcych i podsumowujgcych
najwazniejsze osiagniecia badawcze tej rozprawy. Jako przyktad, na uwage zastuguje tresc
punktu pierwszego, w ktérym Autorka prawidiowo, w sposéb skondensowany, zawarta
najwazniejsze wyniki nt. gestosci umownej drewna, ale nalezy pamigtac, ze tylko
kilkudziesieciu drzew, trzech gatunkéw. Natomiast nie mozna zgodzi¢ sie z trescig punktu
si6dmego, poniewaz w pracy nie przedstawiono jednoznacznych dowoddw (w postaci
wynikéw odpowiednich testow) jakoby proces starzenia sie drzew wptywat istotnie na wartosci
cech i wtasciwosci drewna. Jak wczesniej wspomniatem, na wykresach zawartych w pracy
byty zauwazalne tendencje, jednak nie poparte konkretnymi wynikami testow.

Prace konczy rozdziat Literatura w formie alfabetycznego spisu, w ktérym nie znalazto
sie kilka pozycji przytoczonych w tekscie rozprawy (np. Tomczak i in. 2008, Niedzielska i in.
1998, Witkowska i in. 2012, Kretschmann 2010, McLean 2019, Lis i in. 2020, Pilat 1928,
Korzeniowski 1983). Ponadto kilka publikacji wykazanych w spisie nie zostato przytoczonych
w tekscie pracy (pozycje 49, 50, 53, 127, 130), a dwie publikacje zostaty powtérzone (pozycje
64 i 145). Zauwazone niescistosci literaturowe nie majg merytorycznego znaczenia i w niktym
stopniu wptywajg na ostateczng ocene catej pracy. Sg proste do skorygowania przez
Doktorantke, ktora wykonata niewatpliwie duzg prace gromadzac i analizujgc wszystkie

publikacje. Jednak nie powinny by¢ az tak liczne.



Podsumowanie i wniosek koncowy

Przytoczone w recenzji niedociggniecia i mankamenty nie umniejszajg wartosci badan
przedstawionych w rozprawie doktorskiej Pani mgr inz. Katarzyny Klimek i w mojej opinii
wynikajg prawdopodobnie w duzym stopniu z pewnego braku do$wiadczenia Doktorantki
w samodzielnym redagowaniu publikacji naukowych.

Do waloréw recenzowanej dysertacji zaliczy¢ nalezy nastepujgce elementy:

— wykazanie, ze jako$¢ techniczna wybranej proby drewna sosnowego, swierkowego
i bukowego pochodzacego z pétnocnej potowy Polski, wykazuje zréznicowanie pod
wzgledem cech oraz niektérych wtasciwo$ci mechanicznych,

— wskazanie potrzeby zmiany podejscia przy okreslaniu wiekéw rebnosci podstawowych
gatunkéw lasotwérczych w naszym kraju, w uzasadnionych przypadkach koniecznosci
wykorzystania surowca drzewnego najlepszej jakosci,

— wyniki badan laboratoryjnych oraz analiz stanowig solidng i rzetelng baze danych, ktora
z powodzeniem moze by¢ podstawg poréwnawcza w przypadku prowadzenia
w przysziosci podobnych projektow badawczych, dzieki ktorym mozliwe bedzie
uchwycenie zmian cech i wiasciwosci drewna zachodzacych w czasie, migdzy innymi
w $wietle zachodzacych zmian klimatycznych.

Jestem zdania, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr inz. Katarzyny Klimek pod
tytutem CECHY | WEASCIWOSCI TKANKI DRZEWNEJ JAKO WSKAZNIKI PROCESOW STARZENIA SIE
DRZEW WYBRANYCH GATUNKOW LASOTWORCZYCH jest dzietem oryginalnym i posiadajgcym
warto§¢ poznawcza, wykonanym w oparciu 0 poprawne przedstawienie problemu
badawczego, wiasciwie zaplanowane i poprawnie wykonane badania oraz w znacznej czesci
prawidtowg interpretacje ich wynikow. Z praktycznego punktu widzenia rezultaty badan Pani
K. Klimek stanowig dobrg podstawe do dyskusji nad optymalizacjg wykorzystania surowca
wielkowymiarowego najlepszej jakosci, pozyskiwanego juz z drzewostanéw bliskorgbnych.
Przedstawione przeze mnie w recenzji krytyczne uwagi nie obnizajg przede wszystkim
poznawczej wartosci pracy i mojej pozytywnej jej oceny. Wskazane btedy i niedociggniecia
bez problemu mogg by¢ skorygowane i uzupetnione w przypadku ewentualnego
przygotowywania niektérych wynikéw badan do opublikowania.

Stwierdzam zatem, ze przediozona do recenzji rozprawa spetnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim zapisane w stosownych artykutach Ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 z pdzn. zm.).

Dlatego wnioskuje o dopuszczenie Pani mgr inz. Katarzyny Klimek do dalszych etapow
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przewodu doktorskiego.



