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RECENZJA
Rozprawy doktorskiej Pana mgr. inz. Konrada Kamirnskiego
pt.: ..Zmiany zbiorowisk grzybow zasiedlajqcych drewno spal na Swierkach ze szczegélnym
uwzglednieniem grzybow patogenicznych i powodujgcych zgnilizny drewna”
wykonanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Piotra L.akomego

na Wydziale Lesnym i Technologii Drewna Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu

Informacje formalne

Recenzja wykonana zostata na wniosek Przewodniczacego Rady Naukowej Dyscypliny
Nauki Lesne UP w Poznaniu, wyrazony w pismie z dnia 14 maja 2025 r. na podstawie uchwaty
Rady Naukowej Dyscypliny podjgtej w dniu 25.04.2025 r. Do pisma w tej sprawie dotaczono
egzemplarz rozprawy pt.: ,.Zmiany zbiorowisk grzybow zasiedlajgcych drewno spal na
Swierkach ze szczegolnym uwzglednieniem grzybow patogenicznych i powodujqcych zgnilizny
drewna” liczacy ogolem 121 stron, kopi¢ dyplomu ukonczenia studiéw, wykaz
dotychczasowego dorobku naukowego, zyciorys i kwestionariusz osobowy oraz umowe
o dziefo i rachunek. Recenzja zostata wykonana zgodnie z wymogami art. 187 Ustawy z 20
lipca 2018 r. (Dz.U. z 2024 r. poz. 1571) oraz zasadami wyrazonymi w pismie Zamawiajacego
recenzje.

Pan Konrad Kaminski tytul magistra inzyniera lesnictwa w zakresie gospodarki lesnej
uzyskal w dniu 10 wrze$nia 2008 r. na Wydziale LeSnym Uniwersytetu Przyrodniczego
w Poznaniu; nie ubiegat si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora; przedlozyl wykaz dorobku
naukowego oraz zyciorys, ktorego wynika, ze po ukoficzeniu studiéw odbyl roczny staz
zawodowy w Nadl. Drygaly, a od 2010 r. podjat prace w Nadl. Gleboki Bréd jako prowadzacy
Osrodek Hodowli Zwierzat, uczestniczac w programie reintrodukcji ghiszca na terenach
nizowych w Polsce. W latach 2011-2012 ukonczyl studia podyplomowe z Hodowli lasu
prowadzone przez Wydziat Lesny UP w Poznaniu, a w latach 2012 — 2019 pracowat w terenie
Nadl. Drygaty. Od 2019 r. do dzis jest zatrudniony w Nadl. Gizycko, poczatkowo jako sekretarz
nadlesnictwa, a aktualnie jako inzynier nadzoru. Uczestniczyt w realizacji ogolnopolskiego

projektu dotyczacego malej retencji i adaptacji laséw do zmian klimatu, Jego zainteresowania



lowiectwem oraz dobra znajomos¢ terenu staty si¢, m.in., przestanka do podjecia realizacji

tematu szkdd powstajacych w wyniku spatlowania $wierka przez jeleniowate.

Ocena podjetej problematyki badawczej

Notowane w ostatnich latach zmiany w przebiegu zjawisk meteorologicznych,
a zwlaszcza poglebiajacy si¢ deficyt wody, co uogdlniajac mozna nazwaé zmianami
klimatycznymi, majg szczeg6lnie negatywny wplyw na kondycje drzewostanéw $wierkowych.
Jak wiadomo, ten gatunek lasotwodrczy cechuja dwa zasiegi wystepowania, wzrost na
okreslonych siedliskach, zwykle $wiezych i wilgotnych, horyzontalny przebieg systeméw
korzeniowych oraz cienka korowina, podatna na uszkodzenia mechaniczne. Tego typu warunki
wzrostu powodujg, ze kondycja zdrowotna drzewostanéw $wierkowych z roku na rok ulega
obnizeniu. Dodatkowo, stan zagrozenia wzmacnia do$¢ powszechna obecnos$é¢ patogenéw
korzeni — korzeniowcOw i opieniek, a takze uszkodzenia powodowane przez zwierzyne lesna,
przede wszystkim w wyniku spalowania.

Te uwarunkowania, dobrze opisane przez Doktoranta w rozprawie, wystarczajaco
trafnie uzasadniajg podjgcie tematyki z zakresu mykologii i fitopatologii lesnej, a dotyczacej
poznania zbiorowisk mikroorganizméw zasiedlajacych sztuczne i naturalne spaly na $wierkach
oraz okreslenia zmian zachodzacych w czasie — zaréwno pod wzgledem terminu powstania
spaly, jak i po 3. latach rozwoju sprawcéw w zakresie wywolywanych zgnilizn drewna. Ta
czgs¢ rozprawy, w ktorej wykorzystano nowoczesne techniki bioinformatyczne, jest bardzo
dobrze udokumentowana, opisana i przedyskutowana.

Uzyskane wyniki, zwlaszcza w zakresie obecnosci grzyba Heterobasidion parviporum
w spatach i w drzewostanie — patogena uwazanego zazwyczaj jako gldéwnego sprawce
deprecjacji drewna $wierkéw, zostaly nastgpnie wykorzystane w dalszej czgsci rozprawy, do
sformutowania i wykorzystania danych aplikacyjnych w programie ROTSTAND, stuzacym do

prognozowania rozwoju choroby w drzewostanie.

Cele i zakres rozprawy

Rozprawa ma klasyczny ukiad pracy naukowej, zawiera 2,5-stronicowy Wstep
wprowadzajacy w problematyke tematu wynikajaca z tytutu, Cel i hipotezy robocze, 10-
stronicowy, wnikliwie zaprezentowany Przeglad literatury, rozdziat Materialy i metody
z podrozdziatami zawartymi na 17 stronach manuskryptu, rozbudowany na 60 stronach
rozdzial Wyniki wraz z 10 podrozdziatami opisujacymi kolejno uzyskane rezultaty oraz dosé

zwigzly rozdzial Dyskusja, zawarty na 7 stronach tekstu. Prace koficzy rozdziat Literatura z 96



pozycjami pismiennictwa w jezyku polskim i angielskim oraz interesujgco zaprezentowane
Streszczenie 1 Summary. Do tekstu rozprawy dofaczono pendrive z materiatami
uzupelniajgcymi (Aneks).

Doktorant, o ile dobrze zrozumiatem intencje, przyjat dwa gléwne cele badan —

la) - ilosciowe i jakosciowe rozpoznanie zbiorowisk grzybow i QOomycetes
zasiedlajgcych sztucznie wykonane jesienig i wiosng nastgpnego roku spaty na wybranych
losowo $wierkach znajdujacych si¢ na terenie dwoch Nadlesnictw (Drygaly i Suwatki) oraz
wystepujace w tych obiektach spaly naturalne, spowodowane przez zwierzeta, oraz

1b) - powtdrng ocen¢ badanych uprzednio spal po 3 latach rozwoju organizméw
w utworzonych ranach, ze szczegélnym uwzglednieniem organizméw patogenicznych
i powodujacych zgnilizny drewna, co wypelniato zalozenia okreslajgce ,,zmiany zbiorowisk”,
wynikajace z tytuhu rozprawy, oraz cel nr

2) — okreslony jako ,uzupeliajacy” - przetestowanie modelu ROTSTAND
umozliwiajagcego symulacjg¢ rozwoju choroby systeméw korzeniowych w drzewostanie
swierkowym na podstawie przyjetych parametrow, czgsciowo wynikajgcych z realizacji celu
1).

Aby zrealizowaé przyjety zakres Doktorant przyjat pieé interesujacych hipotez
badawczych, ktére przedstawiam tu skrétowo: 1) Heterobasidion parviporum jest gléwnym
sprawcg zgnilizny drewna $wierkéw na badanych powierzchniach, 2) wystepuje zmiennosé
w zasiedlaniu ran powstatych jesienig i wiosng, 3) wysokos$¢ powstania rany ma zwiazek
z frekwencja zasiedlajacych je grzybow, 4) zasiedlanie ran ma zwigzek z ich lokalizacja wedtug
kierunkéw stron $wiata, 5) model ROTSTAND jest przydatny do prognozowania rozwoju

choroby powodowanej przez H. parviporum w drzewostanach §wierkowych.

Najwazniejsze wyniki i wnioski rozprawy

Rozprawa doktorska Pana Konrada Kaminskiego jest oryginalnym rozwigzaniem
podjetych probleméw naukowych, dotyczacych poznania zmiennosci skladu zbiorowisk
organizméw zasiedlajgcych naturalne i sztuczne spaly na badanych $wierkach oraz aplikacji
uzyskanych wynikéw w modelu prognostycznym ROTSTAND rozwoju huby korzeni
w drzewostanie $wierkowym. Uzyskane rezultaty wnosza istotny wklad w rozwéj wiedzy
z zakresu mykologii i fitopatologii lesnej i sa szczegolnie cenne nie tylko z uwagi na nowe
aspekty poznawcze, pozwalajace na poszerzenie wiedzy dotyczacej roli i oddzialywania
grzybéw z typéw Ascomycota i Basidiomycota oraz legniowcéw Oomycetes na powstawanie

szkdd (zgnilizn) w drewnie $wierkéw uszkadzanych przez zwierzeta (czy szerzej — w ranach
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pionowych na drzewach), ale umozliwiaja takze prognozowanie zmian zwigzanych
z deprecjacja drewna przez konkretne grupy mikroorganizmow.

Jak kazda praca wielowagtkowa, tak i ta nie jest wolna od skrotow myslowych,
niedopowiedzen metodycznych, czy uproszczen. Nie majg one wigkszego wplywu na wysoka
oceng caltosci rozprawy, ale z obowigzku recenzenckiego przedstawiam je kolejno, jako glos
w dyskusji nad doskonaleniem tekstu do ewentualnej publikacji, na co moim zdaniem ta praca
zastuguje.

- W calej rozprawie potlowa cytowanych prac dotyczy badan realizowanych do 2000 r,
(45 publikacji), natomiast wspolczesne prace, choéby wydane po 2010 r, to zaledwie 25
publikacji. Ma to pewne znaczenie interpretacyjne, zardwno z uwagi na inne uwarunkowania
klimatyczne w ub. wieku, inny charakter bytowania zwierzyny i stanu jej liczebnosci, jak i na
odmienne metody identyfikacyjne organizmow zwigzanych z uszkodzonymi swierkami;

- uwaga Doktoranta w kontekécie wystgpowania H. parviporum w drzewach
i drzewostanach jest nakierowana gléwnie na rany i uszkodzenia §wierka powstajace w wyniku
zabiegdw gospodarczych oraz spatowania, co w sposéb oczywisty wynika z celu rozprawy,
natomiast w mniejszym stopniu wiaze obecnos¢ zgnilizny w drewnie z infekcjami wtérnymi
od struny korzeni, zapewne zainicjowanymi znacznie wczesniej. Poza H. parviporum
w drzewostanie stwierdzono grzyby z rodzaju Armillaria, dos$¢ lakonicznie opisane
w rozprawie. Przy publikowaniu wynikow sugeruje rozwing¢ te watki;

- drzewa spalowane naturalnie czy sztucznie, na skutek przerwania cigglosci
przewodow zywicznych intensywnie wydzielaja zywice stwarzajgca nie tylko mechaniczng
powloke ochronng dla kietkujacych zarodnikéw zasiedlajacych spale, ale poprzez uwalniane
rozne lotne i nielotne zwigzki, np. liczne kwasy zywiczne, resinole, terpenoidy (np.
sesquiterpeny) czy zwiazki fenolowe, oddziatuja rowniez inhibicyjnie na wzrastajgce strzepki
grzybni. Ponadto indukowane s3 traumatyczne mechanizmy obronne drzewa zmierzajgce do
odosobnienia (kompartmentalizacji) zainfekowanych komérek, w tym takze tworzenie kalusa,
co stusznie dostrzega Doktorant. Oznacza to jednak, ze wigzanie obecnosci OTU danego
taksonu z rang nie jest tak bezposrednie i jednoznaczne, zwlaszcza po uplywie okresu 3 lat od
powstania spal. Watek ten proponuj¢ uwzgledni¢ w czesci dyskusyjnej przy przygotowywaniu
publikacji;

- str. 10 trzeci wiersz od dotu — brakuje doprecyzowania o jaki ,,rodzaj” i czego chodzi;

- w Przegladzie literatury Doktorant zbyt szczegélowo opisuje wyniki prac

poszczegllnych badaczy, zwlaszcza dotyczacych zgnilizn pniakéw i wnetrza strzal,



a w mniejszym stopniu ran pionowych i spal, przy czym brak akapitéw na wielu stronach
utrudnia zrozumienie toku myslowego Autora;

- Cennym zakoriczeniem wnikliwie opisanego Przegladu literatury byloby
podsumowanie  najwazniejszych  faktéw, stanowigcych punkt odniesienia do
przeprowadzonych badan wlasnych — ale to osobisty poglad recenzenta;

- W opisie powierzchni badawczych (p.4.2.) zestawienie podawanych danych w formie
tabeli dla wszystkich obiektéw A — H utatwitoby poréwnywanie zajmowanych siedlisk, czy
wieku drzewostanéw, a zatem czynnikéw $rodowiskowych majacych pewien wplyw na
aktywnos¢ zasiedlania spat przez lokalne inokulum;

- odczuwam niedosyt wyjasnienia celu inwentaryzacji zasiedlenia drewna na
powierzchniach badawczych przez grzyby (rozdz. 4.3.) — czy to ma byé ocena potencjalnego
inokulum lokalnie wyjasniajacego frekwencj¢ konkretnych OTU? Czy moze uzyskanie danych
do modelu ROTSTAND? Nalezaloby to wyjasnic;

- Opis sposobu wykonania spat (4.4.1) jest nieprecyzyjny — Doktorant podaje, ze
drzewa zraniono w 8 miejscach — czy powierzchnia 100 cm? ran oznacza, ze powierzchnia
jednej spaly wynosita 12,5 cm®? Czy w tych 100 cm? zawieraja si¢ rany na obydwu
wysokosciach? Czy rycina 4 ilustrujac dwie rany od strony np. wschodniej (z prawej strony
zdjgcia) wskazuje, ze jedna z nich (lewa czy prawa) byla wykonana jesienia, a druga obok
wiosng nastgpnego roku? Proszg o wyjasnienie moich watpliwosci;

- czy w obrebie badanych drzew lub niedalekiej odleglosci znajdowaly sie spaly
naturalne (,stare”), traktowane jako swoisty punkt odniesienia odnosnie do zbiorowisk spat
sztucznych? W jakiej liczbie?? Informacje o spatach naturalnych pojawiajg si¢ dopiero
w Wynikach, na stronie 43;

- na stronie 30 Doktorant podaje, ze ,,analizowal zmiany udziatu grzybow” — jakie
zmiany ma na mysli — skladu gatunkowego? Frekwencje? Zmiany w czasie (jesief-wiosna,
teraz - i po 3 latach?), zmiany lokalizacyjne (strony s$wiata, gora-dot)? Wymaga to
doprecyzowania, bo dalsza tres¢ rozprawy wskazuje, ze ,,zmiany” dotycza wszystkiego. Moze
uzy¢ prosciej: zroznicowanie?

- Doktorant stusznie dostrzega rol¢ Stereum sanguinolentum w powstawaniu zgnilizny
drewna Swierka, co jednak obniza nieco rangg zagrozenia wywolywanego przez H. parviporum.
Nie dostrzeglem informacji, czy owocniki tego patogena stwierdzone na pniakach
i wodkrywkach zostaly zidentyfikowane podobnie jak taksony ze spal? W wielu
drzewostanach $wierkowych obok H. parviporum wystepuje czesto na tym samym terenie

H. annosum — rozumiem, ze ten gatunek definitywnie nie zostal stwierdzony?. Ponadto
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obecnos¢ Armillaria i S. sanguinolentum moglaby mie¢ dodatkowe znaczenie przy budowaniu
bazy danych do modelu ROTSTAND, przez co trafno$¢ prognozy rozwoju choréb korzeni
w Swierczynach nabrataby nowego wymiaru;

- rozdzial 4.5. dotyczy aplikacji modelu prognostycznego ROTSTAND, i — moim zdaniem
- odpowiednio rozbudowany moglby sam w sobie stanowié tres¢ rozprawy doktorskiej.
Rozumiem jednak, Ze intencja Doktoranta bylo wykorzystanie czg¢sci wynikdow z wezesniej
opisanych badan, stanowigcych gléwny cel rozprawy, jako bazy danych uzupelniajacych
wymagania modelu prognostycznego. Skoro tak, to nalezatoby w bardziej przekonujgcy sposob
opisa¢ te zwigzki — i moze doda¢ do modelu obok H. parviporum takze wspomniane
S. sanguinolentum?

- W Wynikach (5.1.), a moze juz w metodyce, odczuwam brak uzasadnienia dlaczego
oddzielnie prezentowane s3 Nadlesnictwa — np. odrgbne Tabele 1 i 2, skoro celem badan sa
zbiorowiska grzybow w (na) spatach sztucznych (i naturalnych) oraz ich zréznicowanie,
nazwane w pracy ‘zmianami’, zaleznie od lokalizacji, terminu powstania i oceny, polozenia na
drzewie, wysokosci. Jedna zbiorcza tabela ulatwiataby — moim zdaniem — szybkie poréwnanie
istniejgcych zréznicowan i wykazanie dominacji okreSlonych gatunkéw w okreslonych
pozycjach. Ale jest to moja opinia. Obecny uktad prezentacji wynikow jest poprawny, bardzo
szczegolowy - co oceniam pozytywnie, ale — nuzacy w odbiorze. W Tabelach, obok nr oddziatu
dodatbym wiersz ‘siedliskowy typ lasu’, bo cho¢ wigkszo$¢ powierzchni reprezentuje Bor
mieszany $wiezy, to jednak sg dwie powierzchnie o innym typie siedlisk, co moze mie¢
Znaczenie interpretacyjne.

- Rozdziaty 5.2 i 5.3 stanowia istot¢ rozprawy i moim zdaniem powinny zawieraé
pozostate rozdzialy jako podrozdzialy, gdyz te (5.4, 5.5, 5.6. a takze 5.7.) wyjasniaja jedynie
dodatkowo r6znice czasowe i lokalizacyjne w ranach spat sztucznych i naturalnych.

- Tabele 8 i 9 wprowadzaja nowe okreslenia — ‘Etapy’ oraz ‘Poczatek’ i ‘Koniec’, co
powinno by¢ lepiej wyartykulowane. Ponadto cenniejsza bytaby informacja o wspétczynniku
zmiennosci oraz o istotnosci wartosci p (¥, **), niz odchylenie standardowe, choé p jest podane
dalej w Tab. 101 11. Warto$ci maksymalne indekséw mozna byloby dla utatwienia czytelnosci
pogrubi¢. Doceniam wykorzystanie metod bioinformatycznych w tych badaniach;

- Ryciny 32, 34 1 36 powinny prezentowac inng kolejnos¢ wynik6w, zgodng z metodyka
na str. 27 — najpierw jesien, potem wiosna; nalezaloby w legendzie poda¢ co na wykresie
oznacza ,, K” oraz zamieni¢ ,,stare” na ,,naturalne™?, jedli tego dotycza;

- Rozdziaty 5.8 i 5.9. sq bardzo cenne i wazne w catosci rozprawy i mogtyby stanowié

,Podsumowanie wynikow” celu nr 1).



- zastanawia mnie podrozdziat ,,Grzyby patogeniczne” w kontekscie obecnosci grzybéw
sinizny Ophiostoma, a umieszczenia Heterobasidion w grupie ,,grzybow powodujacych
zgnilizne”. Jedli to $wiadomy podzial, bedacy wprowadzeniem do modelu ROTSTAND, to
nalezaloby to wyraZnie zaznaczy¢, ze taki byt zamyst Autora. Inaczej, to caly rozdziat 5.10.
sprawia wrazenie ,,doczepionego” do rozprawy, w ktorym wykorzystano pewne wyniki z oceny
zagrozenia drzewostanu. A przydalaby si¢ tu takze ocena wynikajaca z reprezentacji OTU
odpowiednich gatunkéw w odpowiednich wariantach. Byé moze ,niepokdj” Autora
wynikajacy z tezy na str. 103, ostatni akapit, bylby inaczej okreslony.

Uogdlniajgc powyzsze stwierdzenia pragng podkresli¢, ze przedstawione wyzej uwagi
majg na celu wskazanie pewnych niedomowien i lepsza percepcje tekstu. Nie wptywaja na
moja wysoka ocen¢ zaprezentowanego zakresu badan, sposobu jego realizacji, uzyskanych
wynikéw 1 przedyskutowanych wnioskow. Wnioski tej pracy zawierajg konkretne tezy
zweryfikowane szczegélowymi analizami, testami i ocenami, dzieki czemu pozwalaja na ich

praktyczne wykorzystanie w gospodarce lesne;j.

Podsumowanie recenzji

Zakres zastosowanych nowoczesnych metod badawczych oraz specjalistycznych analiz
statystycznych i bioinformatycznych wykorzystanych do opracowania zebranych materiatlow
1 uzyskanych danych, jak réwniez ich oméwienie, przedyskutowanie i podsumowanie w formie
wnioskéw i przedstawionych tez, oceniam bardzo pozytywnie. Kreatywnosé Doktoranta
w formutowaniu celéw i hipotez badawczych, zrealizowanie do$¢ skomplikowanych prac
terenowych, wlasciwe pozyskanie licznych préb do badan laboratoryjnych oraz interpretacja
uzyskanych wynikéw $wiadczg o dojrzalosci tworczej Doktoranta oraz o umiejetnosci
skutecznego realizowania prac naukowych.

Pan Konrad Kaminski w swej rozprawie zaprezentowal dobry poziom wiedzy
teoretycznej w dziedzinie nauk rolniczych w dyscyplinie nauki lesne, wykazat si¢ umiejetnoscia
samodzielnej realizacji zalozonych celow badawczych oraz kreatywno$cia w rozwiazaniu
oryginalnego problemu naukowego. Uzyskane wyniki maja nie tylko duzg warto$é poznawcza,
ale moga mie¢ bezposrednie wykorzystanie w praktyce gospodarczej Laséw Panstwowych.
W zwigzku z powyzszym jednoznacznie pozytywnie oceniam przediozong rozprawe pt.:
wZmiany zbiorowisk grzybéw zasiedlajgcych drewno spal na swierkach ze szczegélnym
uwzglednieniem grzybow patogenicznych i powodujgcych zgnilizny drewna” i stwierdzam, ze
spetnia ona wymogi stawiane rozprawom doktorskim w obowigzujacej ustawie. Wnosze zatem

do Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Lesne Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu
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o dopuszczenie mgr. inz. Konrada Kaminskiego do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

Biorgc pod uwage nowatorski zakres zrealizowanych badan, uzyskane oryginalne
wyniki przedstawiajace w nowym swietle dotychczasowe poglady na temat zasiedlania ran na
drzewach oraz rozwoju zgnilizn drewna $wierka, a takze zaprezentowane wnioski o duzych

walorach aplikacyjnych, wnoszg o wyrdznienie rozprawy doktorskiej.

Prof. dr hab. Zbigniew Sierota



