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Wstep

W perspektywie przewidywanego wzrostu ilosci drewna pozyskiwanego w naszym
kraju, przede wszystkim sosnowego wielko- i $redniowymiarowego, mozna oczekiwaé
rowniez wzrostu podazy tego surowca do celow tartacznych. Istotnym zagadnieniem,
W Swietle coraz gwattowniejszych zmian klimatycznych, staje sie rowniez wzrastajacy,
okresowo w sposéb kumulacyjny - ponadmiarowy, udziat na rynku drzewnym tego typu
drewna pochodzacego z drzewostanéw pokleskowych. Coraz wieksze problemy z brakiem
ragk do pracy w lesie, a tym samym do pozyskiwania drewna oraz ustawowy wymog
zrealizowania planéw gospodarczo-finansowych przez Lasy Panstwowe powoduja
koniecznos¢ powszechniejszego wykorzystania technologii maszynowych, ktére sg
kilkukrotnie wydajniejsze od technologii reczno-maszynowych opartych na pozyskiwaniu
I manipulacji drewna pilarkami spalinowymi. Faktem jest, ze jako$¢ okrzesywania drewna
obrabianego gtowicami maszyn wielooperacyjnych jest nizsza niz okrzesywanego recznie
pilarkami. O ile wysoko$¢ sekéw nie stanowi wiekszego problemu, o tyle uszkodzenia
pobocznicy pni przez elementy gtowic oraz nierzadkie wyrwy powstate w powierzchni sekow
po odcigciu grubych gatezi stanowig juz wystarczajagcy element potencjalnie obnizajgcy
jako$¢ wyrabianej tarcicy. Analogiczny wptyw na jako$é i wiasciwosci uzytkowe drewna
tartacznego moga wywiera¢ peknigcia surowca pokleskowego, ktérych obecnosé jest czesto
trudna do stwierdzenia na etapie manipulacji i klasyfikacji drewna w lesie. Co prawda istnieja
juz bardzo zaawansowane, zautomatyzowane technologie optymalnego wykorzystania

surowca na etapie jego przecierania, jednak ich wprowadzanie jest niezwykle kosztochtonne



i z tego powodu w wigkszosci matych i $rednich zaktadéw przemystu tartacznego trudne lub
wrecz niemozliwe. W tym kontekscie wszelkie badania ukierunkowane na poznanie
zaleznosci pomiedzy jakoscig drewna okragtego, determinowana najpospolitszymi jego
wadami w postaci sekéw oraz peknieé, a jakoscig produktéw z niego uzyskiwanych, powinny
przyczynia¢ sie¢ do poszerzania wiedzy na ten temat, wiedzy, ktora przy wsparciu
specjalistow-praktykéw z powodzeniem zostanie wykorzystana do prac nad normalizacjg
wymagan technicznych oraz optymalizacji procesu pozyskiwania i przerobki drewna
utatwiajgcych osigganie coraz lepszych wymiernych efektow dziatalnosci podmiotéw
nalezacych do le$no-drzewnej branzy gospodarki naszego kraju.

Biorgc powyzsze pod uwage, podjecie przez Doktoranta badan, ktorych rezultaty
stanowig tres¢ ocenianej dysertacji jest w petni uzasadnione z poznawczego, a przede

wszystkim praktycznego punktu widzenia.
Ocena formalna

Maszynopis pracy liczy 99 stron, a w jej tresci zawarto 51 tabel oraz 34 ryciny.
Informacje i wyniki w nich zawarte sg czytelne i nie sprawiajg wiekszych trudnosci
czytajgcemu w ich odbiorze. Koficowg czes¢ opracowania stanowi Aneks, w ktorym Autor
zaprezentowat tres¢ autorskiej ankiety wykorzystanej w badaniach w grupie przedsiebiorcow
drzewnych oraz zamie$cit streszczenie rozprawy w jezyku polskim i angielskim. Wszystkie
tabele i ryciny zostaty w wigkszosci prawidtowo przywotane w tekscie, a ich opisy s3g
przewaznie wyczerpujgce i poprawne. W tekscie zauwazalne sg co prawda btedy jezykowe
(np. udziat procentowy seka) i edytorskie (PLN/m® i ztm® w nagtowkach tabel), ale wynikajg
one przede wszystkim z przeniesienia zwrotéw potocznych do tresci pisanej i nie wptywajg
na merytoryczng zawarto$¢ opracowania. Tytut pracy odpowiada tresci, jednak sugeruje, ze
badaniom poddano jedng sosne. Zeby nie budzit watpliwosci co do zawartosci publikacji,
wiasciwe bytoby uzycie sformutowania "EFEKTYWNOSC PRZEROBU WIELKOWYMIAROWEGO
DREWNA SOSNOWEGO itd.".

Tres¢ rozprawy zostata napisana w nieco nietypowym uktadzie, rzadko stosowanym
w opracowaniach z zakresu nauk przyrodniczych. W poczatkowej czesci Doktorant
przedstawit obszernie Geneze problemu badawczego (stanowigcg 13% tresci). Przed
zasadniczymi rozdziatami zaprezentowat Poréwnanie klasyfikacji drewna
wielkowymiarowego | tarcicy oraz Poréwnanie klasyfikacji polskiej i europejskiej drewna
okraglego (oba rozdziaty zajmujg po 4% tresci). Dalszg cze$é rozprawy stanowig: Cel pracy
(1%), Metodyka badan (14%), Wyniki badar (45%), Wymagania Jakosciowo-wymiarowe
drewna okragtego i tarcicy w zestawieniu z wynikami ankietowymi (5%), Whioski (3%),
Bibliografia (11%) obejmujaca réwniez spis 25 norm. Po zapoznaniu sie z tresciag

opracowania daje sie¢ odczu¢ brak Dyskusji. Co prawda w rozdziale Wyniki badar Autor
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skomentowat do$¢ skrupulatnie i wiasciwie wiekszosé przedstawionych rezultatow oraz
podjat probe ich przedyskutowania, jednak przeniesienie komentarzy do nastepnego
rozdziatu oraz potgczenie ich z rozdziatem Wymagania JakoSciowo-wymiarowe drewna
okragfego i tarcicy w zestawieniu z wynikami ankietowymi datoby zdecydowanie lepszy efekt
i potwierdzito niewatpliwg umiejetnoéé Doktoranta do krytycznego spojrzenia na wyniki
swoich badan. Ponadto korzystnym dla catoci opracowania bytoby przedstawienie gtéwnych
I najwazniejszych wynikéw badan w formie Stwierdzen, po ktorych znacznie tatwiej bytoby
zapoznac sie ze sformutowanymi przez Doktoranta wnioskami.

Poszczegéine rozdziaty zostaty podzielone na czytelne podrozdziaty, ktérych kolejnosé
jednak nie zawsze utatwia studiowanie pracy i odnajdywanie sie¢ w jej zawartosci. Spis
literatury liczy tgcznie 100 pozycji - w jezyku polskim (ponad 80% publikacji) oraz w dwaéch
jezykach obcych - przede wszystkim angielskim (18 opracowan) oraz niemieckim
(1 opracowanie). Generalnie praca napisana jest poprawnie i przedstawiona estetycznie, zas
btedy edytorskie sg sporadyczne. Autor nie ustrzegt sie jednak btedéw o charakterze
stylistycznym i skrétowym w rozdziatach Wyniki badari oraz Whnioski (np. tytuty
podrozdziatow 6.2.-6.5. sugerujg jakoby Polska miata rézne lokalizacje). Godnym
pokreslenia jest fakt, ze praca zostata zrealizowana w ramach projektu badawczego
finansowanego przez NCBiR. Zdaniem recenzenta wspotpraca na linii praktyka-nauka jest
jednym z najskuteczniejszych sposobéw realizacji badan prowadzgcych do uzyskania

stopnia doktora, szczegélnie przez osoby nie bedace pracownikami jednostek badawczych.
Ocena merytoryczna

W  bardzo obszernym rozdziale Geneza problemu badawczego mgr inz.
Z. Malinowski wprowadza czytelnika w tematyke rozprawy zwracajgc uwage na fakt, ze
drewno sosnowe jest od dawna najpowszechniejszym surowcem drzewnym o bardzo
szerokim spektrum zastosowan nie tylko w naszym kraju. Autor zacytowat i przedstawit
najwazniejsze opracowania w tym zakresie, siegajac do publikacji nawet z potowy ubiegtego
wieku. Jednoczes$nie Doktorant podkreslit znaczenie badan nad zmiennoscig wtasciwosci
drewna sosnowego, opierajac sie na opublikowanych wynikach  doswiadczen
przeprowadzonych nie tylko w naszym kraju, ale réwniez za granica, zaréwno przez
srodowisko reprezentujgce instytucje badawcze zaangazowane w szeroko rozumiane
przetwérstwo drewna, jak i przez lesne instytucje naukowe. Wskazat réwniez na
zainteresowanie badaczy zagadnieniami dotyczacymi wtasciwego i bardziej racjonalnego
wykorzystania surowca drzewnego w produkgji przemystowej. Ponadto Autor przytoczyt
wiele opracowan podkreslajgcych niebagatelng role postepu technologicznego, waznego
z punktu widzenia funkcjonowania przemystu drzewnego, dla ktérego korzystng jest stata

dostgpnos¢ do surowca wysokiej jakosci. Doktorant zdaje sobie jednoczesnie sprawe



Z koniecznosci wszechstronnego podejécia do opisywanego w pracy problemu. Dobrze
orientuje sie w poszukiwaniach powigzan i zaleznosci miedzy jakoscig drewna okragtego
a parametrami technicznymi produktow z niego otrzymywanych, przytaczajac najbardziej
aktualne opracowania krajowe i zagraniczne. Dlatego w korncowym fragmencie tego
rozdziatu dokonat podsumowania, w ktérym trafnie wskazat na celowo$é realizacji podjetego
tematu badawczego. Zazwyczaj dopiero po zapoznaniu sie z dostepng literatura, dotyczaca
jakiego$ problemu, mozliwe jest dostrzezenie swego rodzaju "niszy", ktérg podejmowane
badania majg szanse, przynajmniej w czesci, wypetni¢. Pan mgr inz. Z. Malinowski
potwierdzit réwniez ponadprzecigtng znajomo$é zagadnien zwigzanych z normalizacjg
dotyczacg zaréwno drewna okragtego, jak i drewna przetartego nie tylko w ujeciu krajowym,
ale réwniez europejskim. W tym miejscu nalezy jednak podkreslic, ze wedtug opinii
piszacego te stowa rozdziaty 2. i 3. mogtyby stanowi¢ czes$¢ pierwszego rozdziatu poniewaz
sformutowane podsumowanie nt. celowosci podjetych badan odnosi sie réwniez do
wykorzystywanych zaréwno w lesie, jak i w zaktadach przetwérczych norm polskich,
a niejednokrotnie nawet europejskich.

W kolejnym rozdziale Autor przedstawit niestety dos¢ enigmatycznie zasadniczy cel
pracy oraz zakres podjetych badan. W rozdziale tym, zdaniem recenzenta, powinien
ponadto znalez¢ sie fragment z opisem postawionych hipotez badawczych, tym bardziej, ze
w rozdziale Wyniki badar Autor wymienit dwie hipotezy, ktére nazwat zerowymi oraz podjat
probe dyskusji na ich temat (str. 53 i str. 64).

W rozdziale Metodyka badan Autor opisat sposob gromadzenia informacji
z wykorzystaniem opracowanej przez siebie ankiety na temat stanu zaktadow przemystu
tartacznego oraz oczekiwan jakosciowych odpowiadajgcych potrzebom ich produkciji. O ile ta
CzeSC rozdziatu jest w petni zrozumiata, o tyle kolejne fragmenty przysparzaja czytelnikowi
pewnych trudnosci w odbiorze informacji w nich zawartych. W nastepnym podrozdziale
Doktorant scharakteryzowat materiat badawczy, ktory stanowito okoto 250 m® drewna
W postaci dtuzyc zgromadzonych na jednym placu manipulacyjnym na terenie KPPD
w Szczecinku. W opinii recenzenta niezbednym bytoby wyjasnienie dlaczego i w ktorym
momencie badan weryfikacji ilosci grup wad drewna dokonano na odcinkach pomiarowych
dtugosci 1,5 m? Jedng z zasad przygotowywania rozprawy naukowe; jest szczegotowe,
a zarazem zrozumiate opisanie metodyki prac badawczych, aby mozna byto je odtworzy¢
w kolejnych, pozniejszych badaniach na ten temat, prowadzonych przez inne osoby. Dlatego
w Swietle ww. uwagi prawidtowym bytoby réwniez wyjasnienie zasad podziatu w procesie
manipulacji dtuzyc oraz ktére ktody byty redukowane do 3,5 m i ile ktéd w poszczegodlnych
grupach wymanipulowano. W podrozdziale na temat technologii pozyskania tarcicy
badawczej brakuje informacji nt. migzszosci oraz liczby przetartych elementow

wykorzystanych do analiz w ramach poszczegdinych grup tarcicy. W tym miejscu nasuwa sie

4



pytanie, czy przedstawione na rycinie 5.2. zestawy prébek sosnowych litych w postaci
rdzeniowej, promieniowej i stycznej byly brane pod uwage podczas analiz - jesli nie,
wprowadzenie ich do tresci pracy jest zbedne. Z kolei w podrozdziale nt. analizy jakosciowej
otrzymanej tarcicy Autor szczegdtowo opisat sposéb jej przeprowadzenia, ale bardzo
pomocnym bytoby zamieszczenie kilku fotografii pogladowych przedstawiajacych tarcice
W poszczegdlnych klasach jakosci lub charakterystyczne dla tych klas wady. W podrozdziale
nt. analizy wydajnosci i efektywnosci przerobu tarcicy Autor zaprezentowat sposéb
prowadzenia obliczen, w ktérym w wyniku pewnej niekonsekwencji w oznaczeniach
poszczegolnych parametrow czytajgcy musi domyslac sie, w ktdrej procedurze obliczeniowej
wykorzystano np. "(..) Wskazniki optymaine (Wc) policzono ...", tym bardziej, ze w dalszej
czescCi rozprawy nie wystepuja. Ostatni podrozdziat zatytutowany Ocena statystyczna
wynikow badarn jest wystarczajgcym opisem procedur obliczeniowych i testéw
zastosowanych w celu weryfikagji poszczegdlnych aspektdéw badan.

Najbardziej obszerng czes¢ cate;j rozprawy zajmuje rozdziat Wyniki badan. Zgodnie
z Kkolejnoscig prezentowania metodyki badawczej zostat logicznie podzielony na
podrozdziaty, z ktérych jednak ten dotyczacy analizy wydajnosci tarcicy powinien znalezé sie
przed podrozdziatem nt. efektywnosci przerobu drewna. Taki uktad rozdziatu nie wymagatby
wertowania stronic oraz wracania do wczesniej przeczytanych fragmentéw tekstu w celu
percepcji i zrozumienia zawarto$ci podrozdziatow.

Rezultaty przeprowadzonych analiz sg opisane w sposoéb zrozumiaty, a ich graficzna
interpretacjia w wiekszosci rycin nie budzi zastrzezen. Inna kolejnos¢ poszczegodlnych
lokalizacji na rycinach 6.5. i 6.17. oraz wprowadzone jednorazowo skroty nazw tych
lokalizacji, utrudniajg poréwnanie z pozostatymi rycinami zawierajacymi informacje nt.
istotno$ci réznic miedzy wskaznikami jakosci ktod i tarcicy.

Istotnym w kazdej rozprawie naukowej rozdziatem jest dyskusja, w ktérej Autor ma
okazje do wykazania umiejetnosci syntetycznego i logicznego konfrontowania osiagnietych
wynikbw z rezultatami badan innych autoréw. Jak juz wczesniej zostato napisane,
zamieszczone przez Doktoranta w analizowanym rozdziale komentarze do wynikow
pokazanych w tabelach i na rycinach sg trafne i logicznie sformutowane. Ponadto godnym
podkreslenia jest fakt, ze Autor ma Swiadomo$¢, iz wyniki osiggniete na podstawie badan
ankietowych nalezy uznaé¢ za stabo reprezentatywne dla grupy matych przedsiebiorstw
przerabiajgcych ponizej 1000 m® drewna rocznie.

Na stronie 83 Doktorant napisat, ze "(...) Na ksztattowanie wskaznika ma
bezsprzecznie wplyw wydajnosé jakosciowa tarcicy gtéwnej oraz wydajnosé catkowita
materiatow tartych". Szkoda, ze to stwierdzenie nie zostato poparte chociazby wczesniej
opublikowanymi wynikami innych badan. W zamieszczonej na tej stronie tabeli niestety nie

mozna przesledzi¢ i zweryfikowac napisanego spostrzezenia. Jak zostato napisane,
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w rozdziale 6.3. czytelnik moze spodziewa¢ sie analizy wydajnosci tarcicy uzyskanej
z drewna z réznych lokalizacji w Polsce. Jednak zaprezentowane i opisane wyniki obliczen
prawdopodobnie odnoszg sie do catej proby badawczej. Czytelnik musi sie rowniez
domyslaé¢ skad pochodzg wyniki przetar¢ referencyjnych, o ktérych nie wspomniano
w Metodyce badan.

Powyzsze uwagi powinny utatwi¢ skorygowanie zauwazonych niedociggniec
w przypadku pdzniejszych préb opublikowania czesci wynikéw w branzowych czasopismach
naukowych - do czego Doktoranta zachgcam.

W ostatnim rozdziale pt. Wnioski w 16 punktach zredagowanych na podstawie
przeprowadzonych badan i prawdopodobnie obserwacji terenowych oraz wiasnych
doswiadczen zawodowych Doktoranta, zostaty zestawione wnioski wyptywajgce
z uzyskanych wynikéw, nawigzujgce do zatozonego celu rozprawy. Niektére z nich, np.
wniosek pigty wydaje sie dos¢ dyskusyjny, ale w pozytywnym znaczeniu tego stowa. Biorgc
pod uwage w naszych krajowych warunkach nie tylko bardzo duze rozdrobnienie przemystu
drzewnego, ale przede wszystkim mnogo$¢ podmiotéw zaangazowanych w procesie
pozyskiwania i transportu drewna oraz zwigzane z tym potencjalne problemy rozliczania
wykonanych prac, postulowane przez Autora przeniesienie pomiaréw i manipulacji na teren
zaktadow przetwoérczych na dzien dzisiejszy jest niezwykle trudne do przeprowadzenia.
Ponadto zdaniem recenzenta wniosek 11 sformutowany zostat nieco na wyrost i w sposob
zbyt uogdlniajgcy wyniki, tym bardziej, ze na podstawie ryciny 6.21. Autor sam wskazat na
"(...) niskg korelacje miedzy strukturg jakoSciowg" dtuzyc i ktéd. Z kolei wniosek 15 jest
nieuprawniony, poniewaz w tresci pracy trudno dopatrze¢ sie potwierdzenia wynikami testow
jakoby przeroby optymalne miaty wptyw na zmiany wskaznikow efektywnosci przerobu
drewna. W zaprezentowanej tabeli widoczne s3g jedynie tendencje zbiezne z trescig tego
whniosku.

Szkoda, ze w tej czesci opracowania Doktorant nie pokusit sie o zredagowanie Kilku
stwierdzen syntetycznie wymieniajgcych i podsumowujacych najwazniejsze osiggnigcia
badawcze tej rozprawy.

Prace konczy rozdziat Bibliografia, w ktérym jedna pozycja zostata podana
dwukrotnie (CILP 2012). Ponadto sze$¢ pozycji wykazanych w spisie nie zostato
przytoczonych w teksécie pracy (Dzbenski 1995; GUS 2017; Hruzik 2001a,b; Ratajczak
i Pikul-Bieniek 2009; Ratajczak i Szostak 2003), a dwie pozycje wykorzystane w tekscie nie
znalazly sie w spisie (Krzosek 2019, Ratajczak 2009). Niedopatrzenie to wynika
najprawdopodobniej z btednego zapisu roku opublikowania danego tekstu, co zdarza sig
dosy¢ czesto, przede wszystkim w przypadku cytowania wielu opracowan tego samego
autora lub zespotéw wieloautorskich o podobnych sktadach, szczegélnie opublikowanych

w jednym roku. Ponadto niektére pozycje literatury zostaty umieszczone w spisie nie
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chronologicznie (poz. 28, 53, 54, 94, 97), a cytowania w tekscie publikacji pochodzgcych

z jednego roku powinny by¢ opatrzone dodatkowo literami a-c.
Podsumowanie i wniosek koricowy

Przytoczone w recenzji niedociagniecia i mankamenty nie umniejszajg wartosci
badan przedstawionych w rozprawie doktorskiej Pana mgr inz. Zbigniewa Malinowskiego
I w mojej opinii w duzym stopniu wynikajg z pewnego braku doswiadczenia Doktoranta
w samodzielnym redagowaniu publikacji naukowych. Fakt ten wydaje sie by¢ rzecza
zrozumiatg, poniewaz jest On przede wszystkim le$nikiem-praktykiem, cho¢ o niewatpliwym
zacigciu badawczym. Do waloréw recenzowanej dysertacji zaliczy¢ nalezy nastepujace
elementy:

— W Swietle stale rosnacej ilosci pozyskiwanego drewna i coraz powszechniej stosowanych
technologii maszynowych do jego pozyskania wyniki osiggniete  podczas
przeprowadzonych przez Doktoranta badan stanowig cenne zrédito informacji na temat
istotnego wzrostu oczekiwan przede wszystkim $rednich i duzych nabywcow-
przedsigbiorcow co do jakosci i parametréw wymiarowych kupowanego surowca,

— Wwykazanie istotnych réznic miedzy wskaznikami jakosci tarcicy uzyskanej z drewna
pochodzgcego z réznych lokalizacji, mimo generalnie nieistotnych réznic miedzy
wskaznikami jakosci drewna okragtego (zaréwno w przypadku dtuzyc, jak i ktéd),

— analogicznie jak w przypadku drewna okragtego, potwierdzony istotny wzrost wymagan
jakosciowych  produkowanej tarcicy klasyfikowanej wedtug norm europejskich
w poréwnaniu do norm krajowych uniemozliwia zamienne ich stosowanie ze wzgledu na
rézng dopuszczalno$é wad,

— wykazany najwigkszy wptyw na klasyfikacje jakosciowa drewna okragtego i tarcicy wad
W postaci sgkdw, moze sta¢ sie przyczynkiem prac nad ujednoliceniem, a zarazem
uproszczeniem obowigzujgcych norm. W $wietle postulowanego przez Autora
sekcyjnego sposobu manipulacji drewna okragtego iglastego tego typu standaryzacja
wymagan pozwolitaby na sprawniejszg klasyfikacje surowca w lesie,

— mozliwos¢ wykorzystania opracowanej metodyki badawczej do analizy efektywnosci
przerobu drewna innych gatunkéw drzew iglastych, np. $wierka oraz lisciastych np. buka
lub deba.

Jestem zdania, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr inz. Zbigniewa
Malinowskiego pod tytutem "EFEKTYWNOSC PRZEROBU WIELKOWYMIAROWEGO DREWNA SOSNY
W ASPEKCIE NORMALIZACJI DREWNA OKRAGLEGO | TARCICY" jest dzietem warto$ciowym
i oryginalnym, wykonanym w oparciu o prawidtowe przedstawienie problemu badawczego,
wiasciwie wykonane badania i prawidtowg interpretacje ich wynikéw. Przedstawione przeze

mnie w recenzji uwagi nie obnizajg przede wszystkim utylitarnej wartosci pracy i mojej
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pozytywnej jej oceny, a wspomniane btedy jezykowe i edytorskie bez problemu moga byé
skorygowane w przypadku ewentualnego publikowania niektérych wynikéw badan.
Stwierdzam zatem, ze przediozona do recenzji rozprawa spetnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim zapisane w stosownych artykutach Ustawy o stopniach naukowych
I tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 z pozn.
zm.). Dlatego wnioskuje o dopuszczenie Pana mgr inz. Zbigniewa Malinowskiego do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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